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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavhom pojednavani v
Tren€ine dna 18.07.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany
S. 1., nar. XX.XX.XXXX, bytom J., N. XXX/XX
sa uznava za vinného, ze

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Tren¢in sp. zn. 3T 121/16, zo dnha 22.11.2016, pravoplatnym
dfia 22.11.2016, odsudeny pre precin kradeze podl'a § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona, a hoci mu bola dria 25.02.2017 Krajskym riaditel'stvom PZ v Tren&ine ulozena blokova
pokuta pre priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, v zneni
neskorsich pravnych predpisov,

dria 28.02.2017 v Case o 09.32 hod. priSiel do predajne OD H. v Y., Ul. D. XXXX, kde na predajnej
ploche preSiel k regalom s vinom, z ktorého vzal 1 fl'asSu vina Slovenské vinice v hodnote 5,99,-€,
ktoru si schoval pod bundu a nasledne preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im spolo¢nosti H.
Slovenska republika v.0.s., so sidlom, G., Y. U. XX/A, ICO: XX XXX XXX spdsobil §kodu na odcudzenom
tovare v sume 5,99-€,

dna 28.02.2017 v Case o 13.12 hod. priSiel do predajne OD H. v Y., Ul. D. XXXX, kde na predajnej
ploche preSiel k regalom s vinom, z ktorého vzal 1 fl'adu vina Slovenské vinice v hodnote 5,99,-€, ktoru
si schoval pod bundu a nasledne preSiel cez pokladni¢ni zénu bez zaplatenia, ¢im spoloénosti H. N.
republika v.0.s., so sidlom, G., Y. U. XX/A, ICO: XX XXX XXX spdsobil §kodu na odcudzenom tovare
v sume 5,99-€,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

pokraCovaci precin kradeze podl'a § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2, 3, 8 Trestného zakona, § 36
pismeno |) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona a § 50 odsek 1 Trestného zadkona sud obzalovanému
vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada na skiSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovanému zaroven uklada obmedzenie
spocivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok pocas skuSobnej doby.

odovodnenie:

Z dbékazov vykonanych na hlavhom pojednavani sud zistil skutkovy stav veci, tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného S.l., za suhlasu
procesnych stran v zmysle § 263 odsek 1 Tr. zakona boli precitané svedecké vypovede poskodene;j F..
N. X., S. Q., podfa § 269 Tr. poriadku boli oboznamené listinné dokazy, najméa vyhotovenie kamerového
zadznamu, odpis registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov, vy€islenie Skody, za suhlasu
prokuratora a obzalovaného v zmysle § 268 odsek 2 Tr. poriadku bol precitany znalecky posudok
z odboru psychiatria ¢. 84/2019 zo dna 24.05.2019 vypracovany spolo¢nostou Centrum duSevného
zdravia, s.r.o. Banovce nad Bebravou.

Obzalovany na hlavnom pojednavani vypovedal, Ze si na priebeh udalosti zo dfia 28.02.2017 nepamaéta,
ma psychické problémy a pokial sa skutkov dopustil, tak toho lutuje. Od spachania Zalovanych skutkov
nepoziva alkoholické napoje, dobrovolne chodi na ambulantnu protialkoholicku liecbu k MUDr. G., od
01.08.2019 méa prisfubené zamestnanie, Zije v ubytovacom zariadeni katolickej cirkvi, kde sa zu€astfiuje
réznych akcii a zacal sa zaujimat o krestansku vieru. Nechcel by sa opat’ dostat do vykonu trestu,
pretoZe potom by o vSetko priSiel.

Na navrh prokuratora v zmysle § 258 odsek 4 Tr. poriadku bola precitana jeho vypoved z pripravného
konania, kde sa ku spachaniu skutkov priznal a tieto ofutoval. Skutkov sa dopustil pod vplyvom alkoholu
kratko po prepusteni z vykonu trestu, pretoze nemal kde byvat a tak zacal pit. Od marca 2017 sa
podrobuje dobrovolne protialkoholickej lie¢be a alkoholické napoje nepoziva.

Z precitanej svedeckej vypovede poSkodenej F.. N. X. sud zistil, Ze konanim obZalovaného bola
spolocnosti H. SR, v.o.s. G. spésobena Skoda vo vySke 11,98 eur ktoru ziada uhradit.

Na hlavhom pojednavani obZalovany predloZil doklad o zaplateni spésobenej Skody, ktord v celom
rozsahu uhradil.

Svedok S. Q. v pripravnom kani vypovedal, Zze pracuje ako zamestnanej N. sluzby v OD H. v Y..
Drha 28.02.2017 po skontrolovani kamerového zaznamu z predajnej plochy zistil, Ze osoba neskér
stotoznena ako S. I. zobral z regalu flasu vina, tdto si dal pod bundu a presiel z predajne bez platenia.
V poobedniajSich hodinach to urobil opat, kedy ho svedok zastavil.

Zo zaveru znaleckého posudku z odboru psychiatria €. 84/2019, ktory bol vypracovany na navrh
prokuratora po€as sudneho konania vyplyva, Z2e obZalovany netrpel v ase spachania predmetne;j
trestnej €innosti ani v su¢asnosti netrpi duSevnou chorobou v pravom zmysle slova. U obZalovaného
bola zistena pritomnost organickej poruchy osobnosti z aktivneho pitia alkoholu, tato porucha sa u neho
rozvinula az v roku 2019 po opakovanych urazoch hlavy. Do roku 2000 okrem alkoholu obZalovany
pozival aj drogy - kokain, marihuanu, heroin, tramal. Od roku 200 od drogy abstinuje. Vzhladom
na organicku premorbidne abnormnu osobnost’ a nekriticnost’ k zavislosti neméze ochranné lie€enie
psychiatrické ani protialkoholické plnit Ggel, obZzalovany sa moze lieit dobrovorne. Co sa tyka postdenia
rozpoznavacich a ovladacich schopnosti v ase spachania skutku drfia 28.02.2017 ovladacie schopnosti
mohli byt v miere podstatne forenzne vyznamne zmensené, vymiznuté rozhodne neboli. V €ase druhého
konania obZalovany vyluéne v dbsledku simplexnej opilosti mohol rozpoznat' protipravnost svojho
konania v miere podstatne forenzne zmens$enej, jeho rozpoznavacie schopnosti neboli vymiznuté a jeho
konanie nebolo chorobne motivované. Obzalovany dostatocne chape zmysel trestného konania poc¢as
ktorého sa sprava ciefavedome, ucelovo a racionalne s cielom zmiernit trestnopravnu sankciu. Jeho
pobyt na slobode zo psychiatrického hlfadiska nie je nebezpecny.



Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol v minulosti opakovane odsudeny pre precin
kradeZe, naposledy rozsudkom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/121/2016, ktory nadobudol
pravoplatnost 22.11.2016 podla § 212 odsek 3 pism. b) Tr. zdkona a bol mu uloZeny nepodmienecny
trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do ustavu pre vykon trestu so strednym
stupriom strézenia. Trest vykonal 21.12.2016.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR vyplyva, Ze od roku 2012 do
25.02.2017 vykazuje velké mnozZstvo priestupkov jednak proti majetku, verejné pohorSenie a proti
obd&ianskemu spolunaZivaniu.

Po takto vykonanom dokazovani sud dospel jednoznaéne k zaveru, Zze skutky uvedené v obzalobe,
z ktorych spachania je obZalovany stihany sa skuto€ne stali a tieto spachal obZalovany, ¢o vyplyva
predovSetkym zo samotnej vypovede obZalovaného ako aj zo svedeckej vypovede svedka S. Q. a
kamerového zaznamu. Z odpisu registra trestov a vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva,
Ze obzalovany si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a konania sa dopustil napriek tomu, Ze
bol za obdobny ¢in v predchadzajicich 12 mesiacoch postihnuty a €in spachal hoci bol za taky &in v
predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny. Preto sud jeho konanie pravne kvalifikoval ako pokragovaci
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pism. b) pretoze boli naplnené vsetky formalne
znaky skutkovej podstaty uvedeného trestného Cinu kde je stanovena trestna sadzba od 6 mesiacov
do 3 rokov. Obzalovany ako subjekt spifia podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli
zistené Ziadne relevantné skuto€nosti nasved&ujuce jeho nepricetnosti. Z hfadiska subjektivnej stranky
konal vo forme priameho umyslu. Objektom konania obZalovaného bolo viastnictvo veci. Naplnena bola
aj objektivna stranka skutkovej podstaty predmetného precinu, kedZe si obZalovany umyselne prisvojil
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud prihliadol na spdsob spachania €inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polahc¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy.

U obZalovaného sud zistil jednu pofah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zdkona pretoZe sa k trestnej
¢innosti priznal a tuto olfutoval. Sud u obzalovaného nezistil Ziadnu pritazujucu okolnost ani v zmysle §
37 pism. m) Tr. zakona pretoZe jeho predchadzajuce odsudenie rozsudkom Okresného sudu Trendin sp.
zn. 3T/121/2016 je potrebné povazovat v zmysle § 38 ods. 1 Tr. zakona za okolnost, ktora je zakonnych
znakom kvalifikovanej skutkovej podstaty Zalovaného trestného €inu. Hoci z odpisu registra trestov
je zrejmé, Ze u obZalovaného sa jedna o Specialneho recidivistu sud podla povahy predchadzajucich
odsudeni na tuto okolnost' neprihliadol, pretoZze od spachania poslednej trestnej €innosti obZalovaného
uplynuli viac ako 2 roky a v su€asnosti vo¢i nemu nie je vedené Ziadne trestné stihanie a obZalovany
Zije riadnym spdsobom Zivota.

Po zvazeni vSetkych rozhodnych skutoCnosti dbélezitych pre urlenie druhu a vymery trestu s
prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, polah&ujucu okolnost
v zmysle § 36 pism. I) Tr. zdkona na osobu obZalovaného jeho pomery a moznosti napravy, dospel
sud k zaveru, Ze ucel trestu podla § 34 odsek 1 Tr. zdkona bude naplneny aj uloZenim trestu odriatia
slobody s podmiene&nym odkladom jeho vykonu aj napriek tomu, Ze sa obZalovany dopustil trestnej
¢innosti majetkového charakteru opakovane a v kratkom €ase po jeho prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody za podobnu trestna €innost. Sud vychadzal predovSetkym z tej skutonosti, Ze od spachania
Zalovanej trestnej Cinnosti uplynuli viac ako 2 roky, obZalovany sa snaZi svojim spravanim zaradit do
riadneho Zivota, zmenil doterajSi spOsob Zivota, ma zabezpefené byvanie, prisfibené zamestnanie od
01.08.2019, alkoholické napoje od roku 2017 vObec nepoziva, dobrovolne sa dostavuje na ambulantnu
protialkoholicku lieCbu k psychiatrovi a dobrovolne uhradil v priebehu trestného konania spésobenu
Skodu. Trest odiatia slobody vo vymere 1 roka s podmienenym odkladom vykonu trestu odriatia
slobody na skuobnu dobu v trvani 2 rokov je svojim charakterom a so zohladnenim najma osobnych
pomerov obZalovaného pre dosiahnutie ucelu trestu v zmysle § 34 odsek 1 Tr. zakona, t. j. dosiahnutie
individualno-preventivneho a s nim nésledne spojeného generalno-preventivneho ucinku primeranym a
dostatonym trestom. Sud mu zaroven pocas tejto skusobnej doby ur&il obmedzenie v zmysle § 51 odsek
3 pism. b) Tr. zakona spocivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
neméze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



