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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, so sidlom
v Banskej Bystrici, Namestie SNP 8, ICO: 36 038 351 proti zalovanému Kupele Brusno, a.s. ,v konkurze",
so sidlom v Brusne, Kupelna 1/2, ICO: 31 642 314, v mene ktorého kona spravca konkurznej podstaty
| & R KONKURZY A RESTRUKTURALIZACIE, k. s., so sidlom kancelarie v Ziline, Revolu¢na 10, ICO:
36 865 265, o zaplatenie 1.782,91 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Zalovany nema narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1) Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu stdu diia 16. 04. 2014 (na &. I. 1 - 2 p. v.), domahal
zaplatenia 1.782,91 Eur s prislusenstvom.

2) Vzhladom na to, Ze si Zalobca pri podani Zaloby na za¢atie konania poplatkovu povinnost nesplnil,
sud ho vyzval vyzvou zo dfa 27. 02. 2015 na zaplatenie sudneho poplatku za podanu zalobu vo vyske
126,50 Eur (Polozka 1, pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zakona &. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov) v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy, pri¢om
Zalobca bol vo vyzve poudeny, Ze ak nebude poplatok v uréenej dobe zaplateny
sud konanie zastavi. Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku spolu s prikazom na uhradu bola doru¢ena
zalobcovi postou dia 03. 03. 2015.

3) Zalobca podanim zo dfia 11. 03. 2015 doruéenym stdu diia 13. 03. 2015 (nac.1.49p.
v.) oznamil sudu, Ze Okresny sud Banska Bystrica uznesenim vyhlasil konkurz na majetok Zalovaného
a podfa § 47 Zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii sa vyhlasenim konkurzu prerusuju
vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi.
Lehoty v tychto konaniach stanovené alebo uréené pocas preruSenia tychto konani neplynu.

4) Sud v priebehu sudneho konania zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banskéa Bystrica C.
k. 1R/5/2014-622 zo dha 10. 10. 2014, pravoplatnym drfia 17. 10. 2014, zverejnenym v
Obchodnom vestniku €. 198/2014 dnia 16. 10. 2014, bol vyhlaseny konkurz na majetok Zalovaného.
Ustavny sud Slovenskej republiky pod sp. zn. II. US 153/2015 diia 10. 03. 2015 v&ak rozhodol o odklade

vykonatelnosti uznesenia tunajsieho sudu ¢. k. 1R/5/2014-622 zo dna 10. 10. 2014 do
pravoplatnosti rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej republiky vo veci samej. Ustavny sud
Slovenskej republiky Nalezom II. US 153/2015-181 zo dnia 29. 07. 2015, pravoplatnym

dna 08. 09. 2015, vykonatelnym dria 09. 11. 2015, okrem iného rozhodol, Ze uznesenie Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014-622 z 10. 10. 2014 zruSuje a vec vracia Okresnému sudu Banska
Bystrica na dalSie konanie.



5) Sud v priebehu sudneho konania zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica
€. k. 1R/5/2014-2279 zo diia 30. 01. 2018 bol zamietnuty reStrukturalizaCny plan diznika -
Zalovaného. Predmetné uznesenie bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
43CoKR/8/2018-2445 zo dna 17. 05. 2018 zverejnenym v Obchodnom vestniku ¢.
126/2018 vydanym dia 02. 07. 2018. Sud z Obchodného vestnika ¢. 140/2018 vydaného dria 23.
07. 2018 zistil, Ze uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 1R/5/2014 zo dna 16. 07. 2018, pravoplatnym
dna 24. 07. 2018 bolo zastavené reStrukturalizané konanie voci dlznikovi - Zalovanému, zacalo
konkurzné konanie, bol vyhldseny konkurz na majetok diZznika - Zalovaného a ustanoveny spravca
konkurznej podstaty JUDr. Richard Konta, so sidlom kancelérie v Banskej Bystrici, Horné zahrady 2.
Sud z Obchodného vestnika €. 200/2018 vydaného dia 16. 10. 2018 zistil, Ze vo veci vedenej na
Ustavnom sude Slovenskej republlky pod sp. zn. |. US 300/2018 bolo dfia 05. 09. 2018 okrem iného

rozhodnuté, ze do pravoplatnosti rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej
republiky vo veci samej sa odklada vykonatefnost’ uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
43CoKR/8/2018-2445 zo dnia 17. 05. 2018 a uznesenia tunajSieho sudu sp. zn. 1R/5/2014
zo dna 16. 07. 2018. Sud z Obchodného vestnika €. 52/2019 vydaného dha 14. 03. 2019

zistil, Zze pravoplatnostou nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky 1. US 300/2018-94 zo dia 23.
01. 2019, pravoplatného dna 25. 02. 2019 zanikaju uc€inky odkladu vykonatelnosti uznesenia Krajského
sudu v Banskej Bystrici €. k. 43CoKR/8/2018-2445 zo dria 17. 05. 2018 a uznesenia tunajSieho sudu
sp. zn. 1R/5/2014 zo dna 16. 07. 2018. Vzhladom na uvedené uznesenim Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 zo diia 16. 07. 2018, pravoplatnym dfia 24. 07. 2018 vyhlasil konkurz na
majetok diZnika - Zalovaného.

6) Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 zo dha 02. 05. 2019, zverejnenym
v Obchodnom vestniku €. 90/2019 dna 13. 05. 2019 sud odvolal JUDr. Richarda Kontu z funkcie
spravcu konkurznej podstaty a do funkcie spravcu konkurznej podstaty Upadcu - Zalovaného ustanovil
spoloénost | & R KONKURZY A RESTRUKTURALIZACIE, k.s., so sidlom kancelarie v Ziline, Revoluéna
10, ICO: 36 865 265. Citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom 14. 05. 2019.

7) Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®); poplatkova
povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania,
kasacnej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo
navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatel a ten, kto
podal kasa¢nu staznost.

8) Zalobca v lehote sudny poplatok za podanu Zalobu nezaplatil. Zalobca mal moznost' zaplatit sudny
poplatok za podanu Zalobu najneskér do 13. 03. 2019. Sud nahliadnutim do spisu dna 18. 07.
2019 zistil, Zze platba nebola zloZena, teda Zalobca nedodrzal lehotu na zaplatenie sudneho
poplatku stanovenu v ustanoveni § 10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch a vo vyzve sudu.

9) Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch; ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasac¢nej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v lehote, ktora ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak
aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

10) Podla § 10 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch; prvoinstanény sud zrusi uznesenie 0
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v
lehote uréenej sudom podla odseku 1 alebo ak st na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie
prerusené podla osobitného predpisu a spravca v niom pokracuje namiesto poplatnika.

11) Sud v danom pripade désledne vychadzal a aplikoval prisluSné ustanovenia zakona o sudnych
poplatkoch upravujuce postup sudu pri nezaplateni sudneho poplatku za navrh na
zacatie konania. Pre zd6raznenie spravnosti uvadza, Ze podanim navrhu na zacatie konania vznikla
navrhovatelovi poplatkova povinnost v zmysle § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch.
Nakolko sudny poplatok nebol zaplateny su€asne s podanim navrhu na zacatie konania a navrhovatefl
nespifa podmienky pre oslobodenie od sudnych poplatkov podia § 4 zakona o sudnych poplatkoch,



sud vyzval zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh s pou¢enim, Ze ak nebude sudny
poplatok v stanovenej lehote zaplateny, konanie zastavi. Vzhfadom na to, Ze sudny poplatok nebol v
stanovenej lehote zaplateny a zaroven nejde o pripad podla § 10 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch,
sud konanie zastavil. Zastavenie sudneho konania v pripade nezaplatenia sudneho poplatku za navrh
je pritom odévodnené tym, Ze splnenie poplatkovej povinnosti pri navrhu na zagatie konania predstavuje
podmienku konania, ktorej nedostatok brani jeho uskutoéneniu. Zaplatenie sudneho poplatku za navrh
je procesnou podmienkou a v zmysle § 8 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch je splatny vznikom
poplatkovej povinnosti poplatnika, t.j. okamihom podania navrhu. Na zaplatenie sudneho poplatku
nema vplyv ani skuto&nost, Ze pravoplatnostou nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky I. US
300/2018-94 zo diia 23. 01. 2019, pravoplatného dia 25. 02. 2019 zanikli uc€inky odkladu vykonatelnosti
uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 43CoKR/8/2018-2445 zo dfia 17. 05. 2018 a uznesenia
Okresného sudu Banska Bystrica sudu sp. zn. 1R/5/2014 zo dfia 16. 07. 2018, pravoplatného dria 24. 07.
2018, ktorym sud vyhlasil konkurz na majetok diZznika - Zalovaného. V tejto suvislosti sud poukazuje na
stanovisko obchodného kolégia NajvysSieho sudu SR sp. zn. Obpj/1/2002, zo dfa 06. 03. 2002, v zmysle
ktorého, konanie o sudnych poplatkoch, i ked spravidla Uzko suvisi s konanim o veci samej a uskutoCriuje
sa v jeho ramci, je samostatnym konanim, ktoré je upravené osobitnym procesnym predpisom (§ 12
az § 14 zak. & 71/1992 Zb.). Zo Ziadneho ustanovenia Obcianskeho sudneho poplatku (pravneho
predpisu u¢inného v €ase vzniku poplatkovej povinnosti) ani zo zakona o sudnych poplatkov nevyplyva,
Ze preruSenie konania vo veci samej ma za nasledok aj prerusenie poplatkového konania.

12) Podfla § 14 ods. 4 zadkona o sudnych poplatkoch, v konani podfa tohto zakona kona a
rozhoduje vy3Si sudny uUradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a
rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam vysSieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti
vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie.

13) Vzhlfadom na skuto€nost, Ze zalobca na vyzvu sudu sudny poplatok v uréenej lehote nezaplatil,
rozhodol sud tak, ze konanie pre nezaplatenie sidneho poplatku zastavil.

14) Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalejlen
,CSP“); ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

15) Podfa § 257 CSP; vynimoCne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

16) Podla § 262 ods. 1 CSP; o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17) V zmysle § 256 ods. 1 CSP vznika povinnost nahradit’ trovy konania tomu, kto zavinil, Ze konanie
muselo byt zastavené. Zavinenie v zmysle tohto ustanovenia je potrebné posudzovat len z procesného
hladiska. Zalobca nezaplatenim sudneho poplatku za podanu Zalobu zavinil zastavenie konania v danej
veci, preto je povinny nahradit trovy konania protistrane. KedZe Zalovanému, ktory procesne nezavinil
zastavenie konania, doposial nebola doru¢ena Zaloba, preukazatelne mu teda v konani Zziadne ucelne
vynaloZené vydavky ako trovy konania vzniknut nemohli. Sud preto o ndhrade trov konania rozhodol
tak, Ze Zalovany nema narok na ich nahradu, pretoZe uvedenu situaciu mozno povazovat za dévody
hodné osobitného zretela v zmysle § 257 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost' v
lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia (§ 242 CSP) na sud prvej inStancie, t.j. Okresny sud Banska
Bystrica. Staznost treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby jeden rovnopis
s prilohami mohol byt zaloZeny do sudneho spisu a aby kaZzdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s
prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 CSP). Staznost méze podat ten, v
koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 CSP). V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v €om sa postup alebo uznesenie sudu



povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP). Rozsah, v akom sa uznesenie
napada, méze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti (§ 244 CSP). V staZnosti
mozno uvadzat’ nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a
ucelné (§ 245 CSP). Ak poda ten, kto je na to opravneny, v&as staznost, nenadobuda uznesenie
pravoplatnost (§ 247 CSP).

Sud prvej inStancie (Okresny sud Banska Bystrica) rozhodne o staznosti uznesenim spravidla
bez nariadenia pojednavania (§ 249 CSP). Ak nie je staznost dovodna, sud staznost
zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu (§ 250 CSP).

V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie sudneho
poplatku nemozno namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku
(§ 14 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch).



