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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Adrianou Maztchovou, v pravnej veci
Zalobcu PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792
752, zastupenému pravnym zastupcom Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 810 11 Bratislava, proti zalovanému U. D., A.. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. M. XXX/XX,
XXX XX Z.G. A. M., §tatny ob&an SR, o zaplatenie 475,62 Eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 475,62 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5,05 % ro¢ne zo sumy 475,62 Eur od 07.06.2015 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania v pinom rozsahu do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o vyske trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 01.12.2017 domahal vodi Zzalovanému zaplatenia sumy
475,62 Eur spolu s 5,05 % -nym ro€nym uUrokom z omeskania zo Zalovanej sumy od 07.06.2015 do
zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Zze diia 18.11.2014 uzavrel so Zalovanym
zmluvu o revolvingovom Uvere ¢&.8500090447 (dalej len ,zmluva®“), na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému uver vo vyske 390,-Eur. Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal splatit spolu s urokom v 42-
och mesacénych splatkach vo vyske 12,34 Eur, v terminoch splatnosti podla splatkového kalendara, ktory
bol dohodnuty v zmluve. Zalovany sa dostal do omeskania s Ghradou splatok Gveru uz pri splatke &.3,
pricom do uplatnenia prava Zalobcu podla § 565 Obcianskeho zakonnika, t.j. do okamzitej splatnosti
Uveru zaplatil sumu 42,66 Eur. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany bol v omeskani s uhradou splatky €.3 o viac
ako tri mesiace, zalobca si uplatnil pravo podfa § 565 Obcianskeho zakonnika, t.j. okamzitu splatnost
Gveru dia 07.06.2015. Zalovana suma vo vyske 475,62 Eur predstavuje nesplatent sumu Gveru a Groku.
V sulade s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika si Zalobca uplatnil aj narok na urok z omeskania vo
vyske podfa nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom k prvému diiu omeskania.

2. Okresny sud Ziar nad Hronom rozsudkom &.k. 23Csp/194/2017-32 zo dhia 13.06.2018 Zalobu z
dovodu nepreukazania Cerpania uveru zamietol (vyrok |.) a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal
(vyrok I1.).

3. Proti zamietavému rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom rozsudkom &.k. 23Csp/194/2017-32
zo dfia 13.06.2018 podal zalobca odvolanie.

4. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako odvolaci sud, uznesenim ¢.k. 17C0/261/2018-55 zo dna
25.04.2019 napadnuty rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 23Csp/194/2017-32 zo dfia



13.06.2018 zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud po preskumani
napadnutého rozsudku a odvolacich dévodov dospel k zaveru, Ze sud prvej indtancie porusSil pravo
Zalobcu na spravodlivy proces a v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci rozhodol nespravne,
nakolko podfa vysloveného pravneho nazoru odvolacieho sudu nesporné skutkové tvrdenie nie je
potrebné preukazovat a sud si ho mal osvojit ako zisteny skutkovy stav. V dalSom konani uloZil sudu
prvej indtancie postupovat v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesného utoku a prostriedkoch
procesnej obrany a posudit kontraktacny proces medzi Zalobcom a Zalovanym. Odvolaci sud zaroven
zrusil aj zavisly vyrok o nahrade trov konania (vyrok Il.) a podla § 396 ods. 3 CSP uviedol, Ze o nahrade
trov rozhodne sud prvej indtancie v novom rozhodnuti o veci.

5. Po vrateni veci na nové konanie sud dorudil rozhodnutie odvolacieho sudu stranam sporu (§ 395 CSP).

6. Na opatovné prejednanie Zaloby sud nariadil pojednavanie na den 19.07.2019, na ktoré sa
Zalobca nedostavil, doru€enie predvolania na pojednavanie mal riadne vykazané, pricom svoju neuc¢ast
ospravedInil a suhlasil, aby sud vo veci rozhodol v jeho nepritomnosti na zaklade predlozenych dékazov.
U Zalovaného mal sud doru€enie predvolania vykazané fikciou doru€enia. Nakolko dévody na odro&enie
pojednavania podla § 183 CSP splnené neboli, sud v zaujme hospodarnosti konania podla § 180 CSP
rozhodol o pojednavani v nepritomnosti stran sporu a podanu Zalobu prejednal bez pritomnosti stran
sporu.

7. Sud vo veci zopakoval dokazovanie a v sulade s § 151 ods. 1 CSP rozhodol na zaklade nespornych
skutkovych tvrdeni a listinnych dékazov zalozenych v sidnom spise. Sud zistil tento skutkovy a pravny
stav

8. Z predloZzenych a vykonanych dbkazov sud zistil, Ze Zalovany podpisal dfa 11.11.2014
formularové tlagivo ,Ziadost o poskytnutie revolvingového Gveru/Zmluva o revolvingovom Gvere* &islo
XXXXXXXXXX, ktoré vyplnil finanény agent Zalobcu v rozsahu bodov 1 aZz bode 5, priom v bode 5
oznaéenom ako "Udaje o pozadovanom revolvingovom tvere v EUR" je uvedeny informativny ddaj o
predpokladanej mesacnej platbe (mesacna splatka spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb,
ak bude uzavreta) sumou 21,33 Eur, poskytnutéa iastka uveru (Uverovy limit) sumou 390,-Eur, splatnost
uveru (pocet splatok): 42, mesacna splatka (vratane urokov): 12,34 Eur, celkova Ciastka, ktord musi
diznik zaplatit (t.j. uver + Uroky za celu dobu Eerpania Gveru + poplatok za poskytnutie Uveru): 557,28 Eur,
predpokladana RPMN za uver: 26,22 %, ro¢na urokova sadzba uveru: 18,13 %, priemerna RPMN za
uver: 44,06 %, poskytnuta Ciastka revolvingu: 390,-Eur, celkova €iastka pri revolvingu, ktord musi dlznik
zaplatit' ( t.j. revolving + Uroky za celu dobu Cerpania revolvingu + poplatok za poskytnutie revolvingu) :
557,28 Eur, predpokladana RPMN pri poskytnuti revolvingu: 26,22 %, ro€na urokova sadzba revolvingu:
18,13 %, poplatok za poskytnutie revolvingu: 39,-Eur a Ucel Eerpania uveru: zariadenie domacnosti.
Zalobca vyplnil a podpisal dfia 18.11.2014 na tej istej listine udaje v bode 6 oznadenom ako "Udaje o
schvalenom revolvingovom Gvere v EUR". V bode 6 predmetnej Ziadosti/Zmluvy - Udaje o schvalenom
revolvingovom Uvere v EUR, je uvedeny informativny udaj o predpokladanej mesacnej platbe (mesaéna
splatka spolu s platbou podla Dohody o poskytovani sluzieb, ak bude uzavreta) sumou 21,33 Eur,
poskytnutéa Ciastka uveru (Uverovy limit) sumou 390,-Eur, splatnost’ Uveru (pocet splatok): 42, mesacna
splatka (vratane urokov): 12,34 Eur, celkova Ciastka, ktoru musi diZnik zaplatit’ (t.j. uver + Uroky za celu
dobu Cerpania Uveru + poplatok za poskytnutie Uveru): 557,28 Eur, RPMN za aver: 25,55 %, ro¢na
urokova sadzba uveru: 18,13 %, priemernd RPMN za uver: 36,00 %, poskytnuta Ciastka revolvingu:
390,-Eur, celkova Ciastka pri revolvingu, ktord musi diznik zaplatit ( t.j. revolving + Uroky za celu
dobu &erpania revolvingu + poplatok za poskytnutie revolvingu) : 557,28 Eur, predpokladana RPMN
po poskytnuti revolvingu: 25,55 %, ro€na urokova sadzba revolvingu: 18,10 %, ro¢na urokova sadzba
urokov z omeskania: 5,05 % a poplatok za poskytnutie Gveru/revolvingu: 39,-Eur. Udaje v bodoch 5 a 6
sa nezhoduju, a to konkrétne v udaiji tykajucom sa RPMN za uver (v bode 5 je uvedené 26,22 % a bode
6 25,55 %) a v hodnote priemernej RPMN za uver (v bode 5 je uvedené 44,06 % a bode 6 36,00 %) a
v predpokladanej RPMN uveru po poskytnuti revolvingu (v bode 5 je uvedené 26,22 % a bode 6 25,55
%). Podla bodu 13 Ziadosti/Zmluvy si&astou zmluvy su zmluvné dojednania (na zadnej strane tejto
Ziadosti/zmluvy). V zmysle bodu 2.1 Zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom uUvere, sa zmluva
o revolvingovom Uvere uzatvara na predtlatenom formuléri veritefa. Vyplnena Ziadost je nadvrhom na
uzavretie zmluvy. V zmysle bodu 2.2 je veritel povinny odoslat diznikovi oznamenie veritela o schvaleni
Uveru a jeden rovnopis zmluvy o revolvingovom uvere.



9. Z oznamenia veritela o schvéleni uveru diZznikovi k zmluve o revolvingovom uUvere zo diia 18.11.2014
sud zistil, Ze na zaklade uvedenej Ziadosti/zmluvy bol Zalobcovi schvaleny uver s parametrami
uvedenymi v oznameni.

10. Z predlozeného oznamenia o zosplatneni zo drfia 14.05.2015 sud zistil, ze zalobca upozornil
Zalovaného, Ze je v ome8kani s uhradou splatok ¢€.3, 4 a 5, priom ho vyzval na zaplatenie sumy
63,99 Eur a upozornil ho na moznost zosplatnenia tveru. Podla predloZzenej doru€enky bolo oznamenie
Zalobcovi diia 20.05.2015 vratené s poznamkou ,adresat neznamy*.

11. Z tvrdeni Zalobcu, ktoré Zalovany nespochybnil sud zistil, Ze na zaklade uzavretej zmluvy poskytol
Zalobca Zalovanému finan&né prostriedky vo vySke 390,-Eur, pri¢om Zalovany dobrovolne uhradil sumu
42,66 Eur.

12. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

13. Podfa § 215 CSP sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

14. Podla § 217 ods. 1 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia. Ustanovenia o
sudcovskej koncentracii konania tym nie su dotknuté.

15. Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

16. Pri pravnom posudeni veci sud aplikoval nasledovné zakonné ustanovenia pravnych predpisov:

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 prva veta Obchodného zékonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vyske ustanovenej
zakonom, alebo na zaklade zakona.

Podra § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika, diznik je opravneny vratit poskytnuté penazné prostriedky
pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia
penaznych prostriedkov.

Podla § 504 Obchodného zakonnika, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do 1 mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poZiadal.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako 3 mesiace, je veritel opravneny do zmluvy odstupit a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni plathom ku dfiu uzavretia Uverovej zmluvy, ak je
diznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej
sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZnik je povinny
platit’ uroky z omeskania podla predpisov obdianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej
zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut droky z omeskania najviac do vysky ustanovenej
podla predpisov obcianskeho prava.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na



prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. , na ucely tohto zakona sa rozumie:

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych ndkladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celd dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

Podla § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. b/ zédkona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

17. Podla § 391 ods. 2 CSP, ak bolo rozhodnutie zrudené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a
nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze pravny vztah medzi Zzalobcom a
Zalovanym zalozeny zmluvou o pdzi¢ke je vztahom spotrebitelskym, kde pévodny Zzalobca vystupuje ako
dodavatel a Zalovany ako spotrebitel. Spotrebitelsky charakter uzavretej zmluvy nebol medzi stranami
sporny. Sud podrobil uzavretd zmluvu jej prieskumu z hfadiska sudnej kontroly spotrebitelskych zmluy,
a to bez ohladu na to, Ze Zalovany bol v sidnom konani necinny. Po posudeni obsahu zmluvy mé sud za
to, Ze uzavreta zmluva spifia zakonom predpisané naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom tvere v zmysle
§ 9 zakona €. 129/2010 Z.z., ked dbvody na vyhlasenie uzavretej zmluvy za bezuro&nu a bez poplatkov
sud nezistil. Nakolko poskytnuty Uver nie je mozné podfa ustanovenie § 11 ods. 1 zakona €.129/2010 Z.z.
povazovat za bezuro&ny a bez poplatkov, zalobca ma narok na vratenie poskytnutého spotrebitel'ského
Uveru spolu s urokmi. Vykonanym dokazovanim ma sud preukazané, Ze dna 18.11.2014 bola medzi
Zalobcom ako veritelom a Zalovanym ako dlZnikom uzavretd uUverova zmluva podfa § 497 a nasl.



Obchodného zdkonnika. Na zéklade tejto zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému finanéné prostriedky vo
vySke 390,-Eur, ktoré sa Zalovany zaviazal vratit spolu s dohodnutym urokom a poplatkom za poskytnutie
Uveru. Zalovany sa zaviazal celkovu &iastku vo vyske 557,28 20 Eur, pozostavajucu z poplatku za
poskytnutie Gveru vo vyske 39,-Eur a 42 splatok po 12,34 Eur. Z vykonaného dokazovania mal sud
preukazané, Ze na Uhradu svojho zavéazku uhradil Zalovany sumu 42,66 Eur. Zalovany skutkové tvrdenia
Zalobcu o uzavreti zmluvy ani o &erpani finanénych prostriedkov nespochybnil. Zalovany rovnako
nespochybnil ani tvrdenie Zalobcu o omeskani Zalovaného so splacanim poskytnutého tveru, v désledku
¢oho Zalobca poskytnuty uver zosplatnil, a ani vySku Zalovanej sumy. VSetky vysSie uvedené nesporné
tvrdenia sud s poukazom na § 151 ods. 1 CSP a vysloveny nazor odvolacieho sudu povazoval za
nesporné. Na zaklade vykonaného dokazovania a po pravnom posudeni sud dospel k zaveru, Ze Zaloba
je v celom rozsahu dévodna, preto sud podanej Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 475,62 Eur, ktora predstavuje neuhradeny zostatok poskytnutého tveru (suma, ktoru sa Zalovany
zaviazal zaplatit’ 42 x 12,34 - uhradena suma 42,66). KedZe zalovany je po zosplatneni Gveru od
nasledujuceho dna v omeskani, sud zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie Urokov z ome$kania, a to s
poukazom na § 216 ods. 1 CSP po&nuc diiom 07.06.2015 do zaplatenia.

19. Podlfa § 369 ods. 1 ObchZ v zneni platnom ku dfiu uzavretia Uverovej zmluvy, ak je diznik v
omeskani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit’ z nezaplatenej sumy uroky
z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky z omeSkania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit
uroky z omeskania podla predpisov obgianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov obcianskeho prava. V danom pripade vysku urokov z omeSkania osobitne upravila zmluva
vo vySke 5,05 % roCne, ktora je v sulade s vySkou stanovenou pravnymi predpismi ob&ianskeho prava.
Podla § 517 ods. 1 OZ dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Podla § 517 ods. 2
0OZ, ak ide o omes3kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov
z omeskania a poplatku z ome&kania ustanovuje vykonavajuci predpis, ktorym je nariadenie viady SR
€.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, v zneni neskorSich
predpisov. Podla § 3 ods. 1 vladneho nariadenia, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov
vySSia, ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému diiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 07.06.2015
bola 0,05 % ro¢ne. Vzhlfadom na uvedené, sud priznal uroky z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne.

20. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Vzhlfadom
na uvedené zakonné ustanovenie sud uloZil Zalovanému, aby sudom uloZenu povinnost splnil v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

21. Podla § 396 ods. 3 CSP, ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej inStancie na
dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

23. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

24. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 CSP, podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podia pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani
uspesdny v celom rozsahu, preto mu sud priznal narok na ndhradu trov konania v plnom rozsahu, vratane
trov odvolacieho konania.

25. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia na Okresny sud Ziar
nad Hronom, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).



Odvolanie mdze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné ( § 358 CSP).

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie
nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Nalezitostou odvolania je aj uvedenie spisovej
znacky tohto konania (§ 127 CSP). Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami
tak, aby jeden rovnopis s prilohami zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s
prilohami. Ak sa nepredloZzi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej indtancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



