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Uznesenie

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Marianom Macurom na verejnom zasadnuti konanom dna 19.
jula 2019 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. navrh o podmienecné prepustenie
ods. C. A., nar. XX. X. XXXX K. X., okr. D., trvale bytom X. XXX, F.. D., toho ¢asu v UVV a
UVTOS Presov, z vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Kezmarok,
sp. zn. 1T/142/2016 zo dfa 28. 3. 2017 v trvani 2 (dvoch) rokov, zamieta.

odovodnenie:

Dra 5.6.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného C. A. o jeho podmienené prepustenie
z vykonu trestu, ktori odévodil tym, Ze po&as vykonu trestu preukazal polepSenie a plni program
zaobchadzania.

Sud sa oboznamil so spisom, najma so Ziadostou odsudeného, odpisom registra trestov, hodnotenim
Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody v PreSove, obsahom spisu Okresného
sudu Kezmarok sp.zn. 1T/142/2016, z €oho zistil nasledovné.

Odsudeny C. A. vykonava trest odiatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sidu KeZzmarok sp.zn.
1T/142/2016 z 28.3.2017, ktorym bol uznany vinnym z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.
Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 4Nt/77/2018 z 15.11.2018 sud preradil odsideného
z ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym stupfiom straZzenia do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Z hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Presov vyplyva, ze
odsudeny nastapil diia 3.11.2017 do vykonu trestu zo slobody sam do Ustavu na vykon vézby a
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody PreSov. Dia 21.11.2017 bol premiestneny na vykon trestu
v strednom stupni strazenia do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Banskéa Bystrica - Kralova.
Jeho adaptaéné faza na podmienky vykonu trestu prebehla bez negativnych prejavov. Pre vykon trestu
odnatia slobody v ramci vnutornej diferenciacie ustavu bol umiestneny v oddiele s diferenciacnou
skupinou ,B“. V spravani sa a v komunikacii s persondlom aj s inymi odsudenymi sa nevyskytli
nedostatky. UdrZiavanie poriadku na izbe a vo svojich osobnych veciach odsudeny nezvladal a dvakrat
sa vyskytol nedostatok v jeho udrziavani. Dfia 6.1.2018 a 19.3.2018 nemal odevné zvrSky uloZzené podla
vzoru v ustavnom poriadku. Toto opakované porusenie discipliny vyrieSil vo svojej kompetencii prislusny
pedagdég. Dria 28.10.2018 porusil povinnost nosit’ preukaz odsudeného. Aj tento nedostatok vyriesil vo
svojej kompetencii prislusny pedagég. Odsudeny bol pracovne zaradeny od 2.1.2018 do 17.10.2018
na pracovisku mimo ustav s dohladom Elektro 2, kde bola jeho pracovna morélka a nasadenie
hodnotené kladne. Za svoje pracovné vykony na uvedenom pracovisku mu bola udelena disciplinarna



odmena. Uznesenim Okresného Sudu Banska Bystrica, pod spisovou zna&kou 4Nt/77/2018, mu bola
dfia 15.11.2019 zmenena sudna diferenciacia zo stredného stupfia straZzenia na minimalny stupen
strdZenia a 4.12.2018 bol premiestneny na dalSi vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia
do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon vézby a Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody PreSov. V tamojSom oddeleni bolo v jednom pripade zaznamenané
nereSpektovanie pokynu pedagdga, ked sa dia 25.3.2019 aj napriek usmerneniu pedagdga zdrziaval
v priestoroch v ktorych to nebolo povolené. Tento nedostatok v spravani vyrieSil vo svojej kompetencii
prisludny pedagdg a viackrat sa nezopakoval. Vystupovanie voéi personalu a inym odsudenym je na
pozadovanej urovni. Poriadok a Cistotu na izbe a vo svojich osobnych veciach si udrziava na primerane;j
urovni. V su€asnom umiestneni nebol doposial

pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku, avSak spolupracuje pri udrziavani Cistoty a

poriadku v ubytovacich priestoroch pre odsudenych. Kontakt s rodinu udrziava sporadicky

formou kore$pondencie s dcérou a v su€asnom umiestneni mal realizovanu jednu navstevu.

Poc&as vykonu trestu bol doposial jedenkrat odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarne potrestany nebol. Jeho resocializatna prognéza sa vzhladom na nezamestnanost’ pred
vykonom trestu, kvalitu vychovného prostredia v detstve do 15 rokov, predchadzajuce odsudenia,
mentalnu Uroven javi a dosiahnuté vzdelanie javi ako nepriazniva, riziko socialneho zlyhania do buducna
je vysoke.

V odpise registra trestov ma odsudeny celkovo devatnast zdznamov, z toho patkrat sa na neho hladi
ako keby nebol odsudeny. V su€asnosti je uz Stvrtykrat vo vykone trestu odiatia slobody. Odsudeny
bol z vykonavanych trestov odfatia slobody podmieneéne prepusteny v roku 2010, no dia 6.2.2010
sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia neosvedCil a Ze zvySok
trestu vykona.

Na verejnom zasadnuti odsudeny vyuZil svoje pravo nevypovedat.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody, ak su splnené ako formalne, tak i materidlne podmienky.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a teda odsudeny vykonal potrebnu &ast’
z vymery uloZzeného trestu, avSak s poukazom na vykonané dbékazy, najma pokial ide o skutoCnosti
zistené z odpisu registra trestov odsudeného, méa sud za to, Ze v konani nebolo preukazané splnenie



materialnych podmienok pre rozhodnutie o podmieneénom prepusteni, teda Ze by bolo preukazané,
Ze obvineny si plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim poc€as vykonu trestu odnatia slobody
preukazal polepSenie a Ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Sud tieto zavery vyhodnotil beric do uvahy najma ta skuto€nost, Ze u odsudeného v tomto pripade
nejde o prvy vykon trestu odiatia slobody, ale uz je Stvrty krat vo vykone trestu odnatia slobody, pricom
v minulosti uz mu bola dana Sanca podmiene¢nym prepustenim z vykonu trestu odnatia slobody, aby sa
riadne zaradil do obc&ianskeho Zivota. Sud pri svojom rozhodovani a svojich ivahach nemohol nebrat
do uvahy aj tu skutoénost, Ze napriek tomu, Ze obvineny je uz Stvrty krat vo vykone trestu
odnatia slobody je zrejmé, Ze pocas vykonu trestu odnatia slobody mal opakovane
problém s adaptaciou na vykon trestu (viaceré negativnhe zaznamy o poruSeni discipliny, ktoré boli
vyriedené v kompetencii prisludného pedagdga). V tomto kontexte je jedina disciplinarna odmena, ktoru
odsudeny dostal po€as vykonu trestu odhatia slobody vzhfadom na jeho doterajsi Zivot (opakované
odsudenia a opakovany vykon trestu odnatia slobody) nedostato&na pre pripadné zavery sudu o tom,
Ze po prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody mozno od neho o€akavat, Ze povedie
riadny Zivot.

Vzhladom na tieto skuto€nosti nemozno konstatovat, Ze by doposial vykonany nepodmienecény trestu

odniatia slobody na odsudeného dostato¢ne vychovne pdsobil a preto ma sud za to, Ze na odsudeného
je potrebné pdsobit’ celou vymerou uloZzeného trestu odnatia slobody.

Sud na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti a pravnych Gvah rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho vyhlasenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Presov.



