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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky KrtiS sudcom JUDr. Tomasom Minarikom vo veci starostlivosti o mal. S. R., T..
X. X. XXXX, bytom u otca, zastipent Uradom préce, socialnych veci a rodiny vo Velkom Krti&i, ako
opatrovnikom, dieta rodicov U. H., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom G.-H. XX, zastdpenej splnomocnenou
advokatkou Mgr. Katarinou Pastorkovou, advokatska kancelaria so sidlom Skuteckého 6, Banska
Bystrica a N. R., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom C.. B.. R. XXX/X, D. Y., zastipeného splnomocnenou
advokatkou Mgr. Andreou Legényovou, advokatska kancelaria so sidlom Komenského 3, Velky Krtis, o
zvySenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I.Sdd meni rozsudok Okresného sudu Velky Krti$ €. k. 7P/62/2018-80 zo dia 16. 05. 2018 vo vyroku
o urCenie vyzivného tak, ze matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata vyzivnym v
sume 75 Eur mesacne, vzdy do 25-teho dfia v mesiaci vopred k rukam otca, poénuc driom 06. 03. 2019.

Il. Zro€né vyzivné od 06. 03. 2019 do 19. 07. 2019 na maloleté dieta vo vyske 120,97 Eur sud matke p
ovoluje splacat v pravidelnych 5-Eurovych mesaénych splatkach vzdy do 25-dfa v mesiaci po¢nuc
mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom sa stane toto rozhodnutie pravoplatné s tym, Ze v pripade
nezaplatenia €o len jedenej zo splatok sa stane splatnym cely zostatok dlhu.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanym navrhom doru¢enym sudu dfia 6.3.2019 v zneni jeho doplnenia (zo dha 12.6.2019) sa
otec domahal zvySenia vyZzivného na mal. S. nar. X. X. XXXX (vo veku nedovf8enych 10 rokov) na
sumu 150 Eur mesacne pocénuc dfiom 6. 3. 2019 na tom skutkovom zaklade, ze rozsudkom Okresného
sudu Velky Krti§ €. k. 7P/62/2018-80 zo dna 16. 05. 2018 bola maloleta zverena do jeho osobnej
starostlivosti a matke bolo uréené vyzivné vo vySke 50 Eur mesacne. Odkedy maloleta bola zverena
do jeho osobnej starostlivosti do$lo k zasadnému navySenie nakladov na jej starostlivost, nakolko trpi
psychickymi problémami, a teda musi navstevovat psychiatra. Tieto problémy sivisia s prostredim,
v ktorom Zila u svojej matky, kde bola tyrana druhom matky, ktory bol nasledne za tyranie maloletej
odsudeny. Ma zavazné poruchy spravania a pocikava sa. V su€asnosti sa nachadza v Banskej Bystrici
na detskej chirurgii, kde ju v najbliz8ich diioch €aké operacia. S maloletou preto otec ma zvySené vydavky
tykajuce sa predovSetkym nakladov spojenych s jej lie€bou. Okrem toho maloletej plati taneény kruzok
v sume 9 Eur mesacéne, obedy v 8kole 22 Eur mesacne, Skolsku druzinu 9 Eur mesaéne, drogériu a
kozmetiku v sume 20 Eur mesacne, oble€enie v sume 20 Eur mesacne, Skolské vylety (50 Eur roéne). Ma
tiez naklady na cestovné s maloletou do Banskej Bystrice a Lu¢enca (3x mesacne po 8 Eur) a zvySené
vydavky na stravu maloletej (55 Eur mesacne) nakolko maloletd ma zdravotné problémy suvisiace s
trdvenim a je nutné jej zabezpedit rozmanitu stravu s dostato€nym obsahom vidkniny. Tieto vydavky,
vydavky na vyzivné na svoje dalSie dve deti v sume 50 Eur mesacne ako aj vydavky na byvanie, ktoré



predstavuju 172 EUR mesacne plus energie sa otec snazi pokryvat z nemocenského vo vyske 255
EUR a z pridavku na maloletu. Je praceneschopny, pretoZze ma problémy s krénou chrbticou a nizkym
tlakom. Matka maloletej Zije s otcom jej druha v jeho dome D. G. a je zamestnana na miestnom druzstve.
Svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletej si plni riadne a v€as. Otec mé za to, Ze matka maloletej sa
nachadza v takej finanénej situécii, Ze je schopna platit' vyZivné na maloletu vo zvySenej miere. Uréeny
styk s maloletou matka nevyuziva.

2. Matka v pisomnom vyjadreni k navrhu poprela zvySenie vydavkov na mal. z dévodu navstevy
psychiatrickej ambulancie s odévodnenim, Ze mal. je nemocensky poistena. Zdéraznila, Zze pomery
maloletej sa nezmenili nakolko od poslednej Upravy pomerov nepresSiel ani rok. K svojej osobnej a
finan¢nej situacii uviedla, Ze byva s otcom svojho druha, ktorému prispieva polovicou vydavkov na
byvanie (elektrina, voda, plyn, odpad, poistné za stavbu, RTVS a drevo) a plati si zdravotné odvody v
sume 27 Eur mesacne, €o spolu predstavuje po prepocitani na mesiac 103,5 Eur. Na stravu minie 100
€ mesacne a uhradza aj vyzivné v sume 50 Eur mesacne. Jej celkové vydavky na mesiac predstavuju
253,32 Eur. Pracuje na Polnohospodarskom druzstve G.-H. a jej mzda predstavuje 254 €. Je ukrajinskej
narodnosti, a preto ma problém najst' si ind pracu. Vzhladom k uvedenému navrhla podany navrh
zamietnut.

3. Kolizny opatrovnik sa k podanému navrhu pisomne nevyjadril.
4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na 12.6.2019 a na 19.7.2019.

5. Na predmetnych pojednavaniach otec prostrednictvom svojho pravneho zastupcu uviedol, Ze od
poslednej upravy vyzivného doslo k podstatnej zmene pomerov na strane maloletej, ktora v désledku
jej nevyhovujuceho zdravotného stavu ma zvySené vydavky v suvislosti s poskytovanim zdravotne;j
starostlivosti z dévodu, Ze maloleta Zila u matky spolu s druhom matky, ktory bol pravoplatne odsudeny
za tyranie maloletej. Toto tyranie sa prejavilo na psychickom stave maloletej, ktora ma velké zdravotné
problémy €o otec doloZil aj lekarskymi spravami. Maloleta sa za€ala aktivne venovat’ aj Sportu, zacala
mat zvySené vydavky. Otec za fu plati v Skolskej druzine 9,- Eur mesacne, stravné v Skolskej jedalni
22,- Eur mesacne, tane€ny kruzok 9,- Eur mesaéne. Vzhfadom na to, Ze ma zdravotné problémy a
problémy suvisiace s travenim je nutné jej zabezpedit rozmanitd stravu na odporu€anie doktora s
vysokym obsahom vlakniny, zeleniny, zvySeného prijmu vitaminov a s tym suvisia zvy8ené naklady
na stravu v sume 55,- Eur mesaéne. Dalej su to bezné vydavky, ako je drogéria a kozmetika v sume
20,- Eur mesacne, oblecenie 20,- Eur mesacne, Skolské vylety 50,- Eur ro¢ne. Potom su to zvySené
vydavky v suvislosti s tym, Ze otec maloletej S. cestuje na lekarske vySetrenia &i uz do Banskej
Bystrice, Lu€enca a inych Specializovanych pracovisk s maloletou, €o je spolu 24,- Eur mesacne. Otec
si v suCasnej dobe navySe plini vyzivovaciu povinnost aj osobnou starostlivostou o dieta. Mesaéné
vydavky otca predstavuju elektrika 17,- Eur, rozhlas a televizia 4,64 Eur, najomné vo vySke 172,- Eur,
ma vyzivovaciu povinnost na dve maloleté deti v sume 50,- Eur mesacne, lieky 30,- Eur, strava 100,-
Eur mesacne, hygiena a oSatenie 50,- Eur mesacne. V sucasnej dobe je otec nezamestnany, pobera
nemocenské davky v sume 8,36 Eur na defi. Vzhladom na jeho zdravotné problémy s dcérou ma problém
sa zamestnat’ nakolko Ziadny zamestnavatel mu nemieni tolerovat to, Ze sa dost €asto musi s dcérou
dostavit' na jednotlivé lekarske ukony. Preto bol s nim vlastne naposledy skon&eny pracovny pomer v
skusobnej dobe. V priebehu pojednavania bol ochotny uzatvorit' s matkou rodi€ovsku dohodu o zvySeni
vyzivného na sumu minimalne 80 € mesacne.

6. Matka prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne na pojednavani dna 12.6. 2019 uviedla, Ze
otec poCas celej doby, ked bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti matky, nebol nikdy
zamestnany. Pokial poukazuje na to, Ze sa nemohol zamestnat’ z dévodu, Ze s maloletou pravidelne
absolvuje lekarske vysetrenia, toto v konani preukazané nebolo. Predlozil totiz len jednu lekarsku spravu
zo dia 11. 3 2019 od MUDr. Rovderovej a vySetrenia u tejto lekarky boli absolvované uz aj v &ase, ked
sud naposledy rozhodoval o vyZivovacej povinnosti. Pokial by sud napriek tomu pristapil k zvySeniu
vyzivného, toto rozhodnutie by bolo fakticky nevykonatelné z toho dévodu, Ze matka je sice zamestnana
ako pastierka oviec, ale jej mesacny prijem je len od 200,- do 250,- Eur. Je ukrajinskej narodnosti. Pokial
si aj chce pracu najst v H. H., je to tazSie, nakofko naozaj nie je zaujem ju zamestnat. Matka robi
vSetko preto, aby sa zbavila dIZzdb, ktoré mala. PozZiadala o oddlZzenie, a z tohto titulu splaca Centru
pravnej pomoci sumu cca 15 Eur mesacne. Zotrvala na tom, aby bol ndvrh otca na zvySenie vyZivného
zamietnuty.



7. Na pojednavani dnha 19.7.2019 matka navrhla, aby sud zvaZzil znalecké dokazovanie ohladne
spbsobilosti otca vykonavat zarobkovu €innost, nakolko tie diagndzy, ktoré ma, mu umozfiuju pracovat.
Sud mal v tejto suvislosti zistovat' aj prehlad nedostatkovych profesii nie len v H. H. Z. D. F. ohladne
moznosti zamestnat sa u matky, ale aj vo Velkom KrtiSi v suvislosti s takouto moznostou u otca.
Pokial sa tyka samotného dietata, bolo predloZzenych velké mnozstvo réznych lekarskych sprav,
av8ak vacsina tych vysSetreni, ktoré maloleta absolvovala, nebolo pravidelného charakteru, napr. tie
ktoré suvisia so znamienkom, alebo s klieStom. Zaroven lekari nekon$tatovali, Ze by maloleta mala
opakovane navstevovat ich ambulanciu. Vo svojej podstate aj problémy s vyprazdiovanim maloletej
podla lekarskych zaverov maju nie organicky charakter, ale skér psychologicky, & psychiatricky, a teda
je potrebné s maloletou navstevovat len ambulanciu MUDr. Rovderovej a MUDr. Lehotskej s tym, Ze v
ambulancii MUDr. Rovderovej bola maloleté doposial 3x a v ambulancii MUDr. Lehotskej 2x. Ostatné
vydavky su viac-menej nahodilé, alebo ojedinelé. Tak isto otec nepreukazal viaceré vydavky, ktoré
uvadzal vo svojom navrhu, alebo v priebehu konania, ¢o sa tyka obledenia, hygieny maloletej a pod.,
ktoré matka navySe povazuje za nadsadené a nepreukazané. Uviedla, Ze hoci existuju urcité profesie,
ktoré su volné a nedostatkové, tak vaésina z tychto zamestnavatelov ponudka len minimalnu mzdu,
ktora je v suCasnosti 520 Eur a je potrebné, keby sa tam matka zamestnala, aj dochadzat zo G., &i
uz do Banskej Bystrice, €o je jedna cesta min. 1 Euro a tak isto MHD po Banskej Bystrici ¢o je 0,50
Eur, alebo do Zvolena, kde uz ta cena cestovného by bola vysSia. Zaverom uviedla, Zze suhlasi so
zvy8enim vyzivovacej povinnosti ma maloletu, av8ak len na sumu 65 Eur mesaéne. Uviedla, Ze vychadza
z vagsinovych rozhodnuti okresnych a krajskych sudov, ktoré vychadzaju z toho, ze vySka vyZivného by
mala dosahovat od 20 % do 30 % z Cistého prijmu povinnej osoby.

8. Kolizny opatrovnik v priebehu pojednavania uviedol, Ze od poslednej Upravy vyZivovacej povinnosti
doslo k zdsadnym zmenam u maloletej, preto je tu priestor na zvySenie vyzivného. Vysku vyzivného
ponechal na Uvahu sudu.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky a otca, potvrdenim o nemocenskych davkach
na ¢&. . 22 spisu, potvrdenim o poberani pridavku na dieta na &. I. 23 spisu, potvrdenim o pracovne;j
neschopnosti na €. |. 24 spisu, ¢estnym prehlasenim od p. I. R. na €. |. 48 spisu, dohodou o plneni dlhu
v splatkach na €. I. 49 spisu, vyplatnymi paskami na €. |. 54 spisu, mzdovymi listami na €. I. 72-73 spisu,
lekarskou spravou MUDr. Edity Rovderovej na €. I. 94 spisu, prijmovym pokladni¢nym dokladom na &.
. 95 spisu, fotokdpiou cestovnych listkov z B. Bystrice do D. Y.S. a spét na &. |. 96 spisu, lekarskou
sprava na €. |. 103 spisu, lekarskou spravou na €. |I. 104 spisu, lekarskou spravou od MUDr. Mal&ekovej
Mariany na &. I. 109 spisu, lekarskou spravou na &. I. 110 spisu, lekarskou spravou od MUDr. Stefana
llengika na €. I. 111 spisu, lekarskou spravou MUDr. Cseriho na €. I. 112 spisu, lekarskou spravou MUDr.
Edity Rovderovej na &. I. 118 spisu, lekarskou spravou PhDr. Anny Lehotskej na &. I. 119 spisu, lekarskou
spravou MUDr. Miriam Lakostikovej na €. I. 120 spisu, prepustacou spravou VSNsP n. o., Velky Krti§ na
€. 1. 121 az 124 spisu, prepustacou spravou zo VSNsP n. o., Velky Krtis na &. |. 128 spisu, poStovymi
poukazmi na €.1. 133 spisu, fotoképiami cestovnych listkov na €. I. 137 spisu, zdravotnou kartou malolete;j
na €. |. 143 - 161 spisu, fotokdpiou obalu vyzivového doplnku Omega 3 na &. |. 164 spisu, spravou od
MUDr. Zity Lukacovej na €. |. 189 spisu, spravou MUDr. Ivety Valachovej na &. I. 191 spisu, spravou
ambulancie klinickej psycholégie PhDr. Anny Lehotskej na €. I. 193 spisu, odpovedou exekutorského
uradu JUDr. Romana Fogtu na &. I. 197 spisu, spravou Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou Banska
Bystrica na €. I. 202-3 spisu, lekarskou spravou z ortopedickej ambulancie na €. |. 207 spisu, dokladom z
neurochirurgickej ambulancie na &. I. 211 spisu, vyjadrenim UPSVaR Banska Bystrica na ¢&. I. 213 spisu,
vyjadrenim UPSVaR Zvolen na &. |. 214 spisu, spravou o zdravotnom stave otca maloletého dietata od
MUDr. Noskovej na €. I. 217 spisu, zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 7P/60/2018 vypovedou otca na &.
I. 67 a nasl. tohto spisu, vysluchom matky na €. I. 70 a nasl. tohto spisu a rozsudkom na ¢&.I. 80 toho
spisu a z vy$etrovacieho spisu, ktory je vedeny OR PZ v Banskej Bystrici, OKP, CVS: B.-XXX/X/VYS-
H.-XXXX vypovedou matky na €. I. 90 a nasl. vySetrovacieho spisu a vypovedou druha matky na €. I.
67 vySetrovacieho spisu, pricom zistil nasledovny skutkovy stav.

10. Zo zapisnice o vysluchu otca, zo zépisnice o vysluchu matky a z rozsudku Okresného sudu Velky
Krtis €. k. 7P/62/2018-80 zo dha 16. 05. 2018 (vSetky su sucast'ou spisu tunajSieho sudu vedeného pod
sp. zn. 7P/62/2018) sud zistil, Ze o vyZzivnhom na maloletu bolo naposledy meritérne rozhodnuté vyssie
citovanym rozsudkom, ktorym sud zveril maloletu (v tom &ase vo veku 8 rokov) do osobnej starostlivosti
otca, upravil styk matky s maloletou, matku zaviazal prispievat na vyzivu maloletej vyZzivnym vo vyske



50 Eur mesacne a rozhodol aj o zro€nom vyzivnom. Pri svojom rozhodovani vychadzal zo skutoénosti,
Ze maloleta je na zaklade neodkladného opatrenia v osobnej starostlivosti otca, ktory pobera davku v
hmotnej nidzi v sume 223,60 Eur a pridavok na maloletd, ma 2 vyZivovacie povinnosti k inym detom
vo vy8ke po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé z nich, za byvanie plati 175 Eur + elektrinu 16
Eur. Otec dalej na pojednavani uviedol, Ze dfia 28. 5. 2018 (t. j. az po vydani meritérneho rozhodnutia -
poznamka sudu) ide s maloletou k detskej psychologi¢ke MUDr. Rovderovej. Z dévodu, Ze je v hmotne;j
nuadzi plati na maloletd 3 Eura na druzinu, 6 Eur na obedy v Skole a dalej uhradza bezné vydavky na
Skolské potreby, oble€enie, obuv a stravu. Matka pri svojom vysluchu uviedla, Ze pracuje na druzstve,
kde zabezpeduje pasenie oviec, ma prijem 298 Eur v &istom a vydavky na domacnost priblizne 150
Eur mesacne.

11. Pri svojich vysluchoch otec na pojednavani diia 12.6.2019 a 19.7.2019 uviedol, Ze je pracovne
neschopny od 10. 10. 2018. Pokial sa jedna o dévody, pre ktoré bol vypisany na PN, tieto suviseli so
zpalom dychacich ciest, potom sa v3ak jeho zdravotny stav vyvijal, na magnetickej rezonancii mi nasli
zvacSené lymfatické uzliny, €o podfa lekarov suvisi aj s problémami s krénou chrbticou. Dna 18.7.2019
bol na posudkovej komisii, ktora bola zvolana ohladne posudenia jeho zdravotného stavu a pokragovania
pracovnej neschopnosti. Zo zaverov tejto komisie vyplyva, Ze jeho pracovna neschopnost pretrvava a
ma sa dostavit na neurochirurgiu v septembri 2019. Potom bude jeho stav opatovne posudeny. Ma totiz
problémy s chrbticou, krvnym tlakom, basenim srdca a tetaniou. Pobera nemocensku davku zhruba v
sume 250 Eur, pridavok na dieta cca v sume 24,- Eur s tym, Ze matka pravidelne uhradza sumu 50,- Eur
¢o sa tyka vyzivného. Pokial sa jedna o vydavky na maloletu, tak od marca alebo aprila tohto roku chodi
s nou do Banskej Bystrice na vySetrenia. Ma problémy s vyprazdfiovanim. Bolo jej diagnostikované,
Ze ma dlhSie hrubé Crevo a toto Crevo ma aj iny tvar. Nasledkom je potom to, Ze sa bud nedokaze
vyprazdnit alebo potom sa pokaka. Co sa tyka problémov so stravovanim a vyprazdiiovanim, tak tieto
uz mala pred rozhodnutim sudu, ktorym bola maloleta zverena do jeho osobnej starostlivosti, avSak do
Banskej Bystrice s fiou chodi len od tohto roku. Zaroveri s fiou chodi k psychiatricke a k psychologicke
do Ludenca kvdli tomu, Ze maloleta je hyperaktivna, a to 2 - 3 krat do roka. Do Lu€enca s maloletou
chodi aj k alergiolégovi v v oktébri su tiez objednani k urolégovi. V najblizSom obdobi by s maloletou
mali navstivit ambulanciu zubnej chirurgie. Momentalne ma aj problémy s materskym znamienkom, ¢o
otec tiez rieSi v Banskej Bystrici. V tejto suvislosti bude maloleta hospitalizovana v auguste a podrobi
sa operacii. Zmena pomerov maloletej nastala aj v tom, Ze od septembra 2018 navstevuje tanecny
krazok, za ktory plati 9,- Eur. Zacal jej tak isto kupovat’ diétnu stravu, avSak to hned od zadiatku, ako
sa maloleta nachadza v jeho starostlivosti na zaklade neodkladného opatrenia. Pokial sa tyka vydavkov
na maloletd, tak druzina stoji 9,- Eur, strava v Skole 22,- Eur, tane¢na 9,- Eur, rozmanita strava 50,-
az 55,- Eur, drogéria + kozmetika 20,- Eur, obleenie zhruba 20,- Eur, dalej su tu cestovné naklady na
tieto vySetrenia (na vy3etrenia chodi zhruba 4x mesacne, a to do Banskej Bystrice alebo do Lu€enca,
s tym, Ze do Banskej Bystrice vyjde cestovné okolo 17,- Eur a do Lu€enca okolo 10,- Eur; navy3e su
tam eSte aj vydavky na stravu), naklady na hracky a spoloenské hry, nakolko maloleta je hyperaktivna,
zhruba 5,- Eur mesacne a naklady na Skolské vylety, za €o naposledy uhradil 25 Eur. Vydavky na lieky
na maloletd su zhruba 30 Eur, tam je potrebné zaratat Omega 3, Zenarot na alergiu, Atarax, teraz jej
bol predpisany sirup Fructolax, ovocie s vlakninou, za ktory otec zaplatil 10,99 Eur. Za zenarot uhradil
2,33 Eur. Pokial sa jedna o jeho vydavky, tak plati 170,- Eur ako ndjomné za byt, elektrika 17,- Eur, 12,-
Eur internet, telefon 15,- Eur, lieky okolo 30,- Eur nakolko je astmatik a alergik. Na stravu minie okolo
100,- Eur, hygiena a oble&enie stoji okolo 40,- Eur. Na vydavkoch jeho domacnosti sa podiela aj jeho
matka, sumou okolo 200 Eur. K jeho osobnym vydavkom patri eSte 14,- Eur ako splatka Centru pravne;j
pomoci, nakolko je tak isto ako matka v oddiZzeni a ma aj dal$ie dve vyzivovacie povinnosti, kde uhradza
27,60 Eur na kazdé dieta.

12. Matka pri svojich vysluchoch na pojednavani uviedla, Ze v €istom zarobi okolo 327 Eur, avSak z tejto
sumy sa jej zrdZala az do maja 2019 suma 22-25 Eur na exekuciu v prospech JUDr. Fogtu. Od maja
je v oddIZzeni, a preto sa jej uvedené suma uz nezraza. Exekucia vznikla z toho, Ze edte v Case, ked
Zila s otcom maloletej, nevladala platit’ ur€ité vydavky, zobrala si pdzi¢ky, ktoré nestihala splacat, a s
tymto vznikli tieto exekucie. Jedna sa zhruba o rok 2013, pripadne aj skor. Pracuje kazdy den, odpracuje
4 az 4,5 hod. denne, a to zhruba 2 - 2,5 h doobeda a zhruba 2 hodiny poobede s tym, Ze podla jej
nazoru nie je priestor v Case okolo obeda vykonavat nejaku inu pracu. Nie su totiz dostatoéné spoje
do Banskej Bystrice, aby sa stihla nejakym spésobom oto€it. Jej najvySSie vzdelanie je stredodkolské
s maturitou, lesno-technické. Odbor, ktory vyStudovala suvisi ani nie s opracovanim dreva, ale trebars
s montazou nabytku a podobne. Sice ma ukoncené stredné vzdelania, ale na Ukrajine a toto nebolo



akceptované na uzemi SR, hoci diplom si uznavat nedala. Je na Uzemi SR zhruba 15 rokov. Prvy rok
nebola zamestnana, bola evidovana na UPSVaR hlavne z dévodu regovej bariéry. Potom pracovala na
dvoch miestach ako upratovacka vo Velkom KrtiSi. Nasledne sa prestahovala do F., kde robota nebola,
potom do okolia Banskej Bystrice, kde pracovala v zavode na vyrobu peliet. Odvtedy pracuje a druzstve,
az do sucasnosti. Pokial sa jedna o nejaku inu pracu, tak si pozerala nejaké iné pracovné ponuky a
dospela k zaveru, Ze sice je ponuka prace trebars v reStauraciach, za pokladfiou a podobne, aviak
ponukaju minimalnu mzdu s tym, Ze ked' si zratala, Ze kofko ju vyjde cestovné, tak by bola na tom istom,
ako dokaZze zarobit teraz. Navyse je tu problém, Ze ako nahle zane rozpravat tak je citit' jej ukrajinsky
prizvuk a vznika problém, Ze nie je Slovenka. Pokial sa jedna o jej vydavky, tak byva s otcom svojho
druha s tym, Ze by mu mala uhradzat’ polovicu vSetkych vydavkov s réZiou domacnosti, €o predstavuje
250,- Eur mesacne. Redlne v8ak uhradza len okolo 180 Eur vratane stravy. Pravidelne plati 50,- Eur
vyzivné, oddizenie 14,- Eur, do zdravotnej poistovne 27,- Eur, telefén okolo 10,- Eur mesac¢ne. Co sa
tyka oblec€enia a hygieny, toto zakupuje len prileZitostne, ak jej ostatnu nejaké peniaze. Fajci, kupuju si
aj s otcom jej druha lacny tabak, s tym, Ze sa snazia zmestit do sumy 50 Eur mesacne (t.j. 25 Eur na
jedného), €o sa tyka vydavkov na toto. Pokial sa jedna o problémy s vyprazdfiovanim maloletej, matka
nevidi suvis medzi tymito problémami maloletej a tym, Ze bola tyrana matkinym druhom, a to z dévodu, Ze
maloleta mala tieto problémy s vyprazdrfiovanim uz predtym, ako matka svojho druha spoznala. Zaverom
uviedla, Ze pokial sa jedna o dom v Zlatne, ktorého bola vlastnikou, tak tento bol vydrazeny. Nevie, kto
ho vydraZil v rdmci exekucie, ale toto nebolo ukonéené nakolko pocas exekucie bol na matku vyhlaseny
konkurz. Ona peniaze vyplatené z tohto domu nedostala a ani nebolo presne vycislené, Ze ¢i je dizna
este nejaku sumu alebo jej nejakd sumu maju vratit..

13. Z prijmového pokladni¢ného dokladu na €. I. 95 spisu vyplynulo, Ze otec uhradza za tane¢ny kruzok
mal. sumu 9 Eur mesacne, z fotokdpie cestovnych listkov na €. I. 96 a 137 spisu, Ze cesta otca s
maloletou na vy3etrenie do Banskej Bystrice a spat stoji 12,2 Eur a do Luéenca a spat 7,40 Eur, z
postovych poukazov na &.I. 133 spisu, Ze pri plnej dochadzke do Skoly stoji strava maloletej v Skolske;j
jedalni 22,89 Eur. Zo zdravotnej karty maloletej na €. . 143 - 161 spisu a z fotoképie obalu vyZivového
dopinku Omega 3 na €. I. 164 spisu bolo zistené, Ze doplatok za liek risperidon predstavuje 1,77 Eur,
za zenaro 1,70 Eur, za atarax 0,42 - 1,26 Eur v zavislosti od velkosti balenia a za Omega 3 11,30 Eur
(60 tabliet, t. j. na 2 mesiace).

14. Z lekarskych sprav z ambulancie MUDr. Rovderovej na €l. 94 a 188 spisu sud zistil, Ze maloleta
absolvovala lekarske vySetrenie s otcom dnia 28.5.2018, diha 2.10.2018 a je objednana na dalSie
vySetrenie dfia 5.2.2019 pre situatné poruchy spravania a emécii, hyperaktivitu, poruchy ucenia
lahSieho stupfia s odporu¢enim na uzivanie Omega 3 a Risperidon farmax 30 tbl..

15. Z lekarskej spravy na €.1 109 spisu sud zistil, Ze mal. absolvovala dria 26.4. 2018 (t.j. pred poslednou
upravou vyzivovacej povinnosti) vySetrenie v v dermatoventrologickej ambulancii MUDr. Mal&ekovej z
dévodu komplik&cii po vybrati kliesta.

16. Lekarske spravy na €. I. 110 - 112 spisu potvrdzuju Ze maloleta sa od 31.5.2019 do 11.6.2019
podrobila vySetreniu tromi Specialistami z odboru chirurgia pripadne dermatoventrolégia pre uskriabnutie
pigmentového nevusu na pravom ramene. Sprava Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou Banska

Bystrica na €. I. 202-3 spisu poukazuje na skutoCnost, Ze v suvislosti s vy8Sie uvedenym je mal.
objednana na operacny vykon dria 21.8.2019.

17. Lekarskou spravou PhDr. Anny Lehotskej na €. I. 119 a €&l. 193 spisu sud zistil, Ze maloleta bola v
tejto ambulancii prvy krat vySetrena driia 2.10.2018 a nasledne absolvovala jedno psychoterepeutické
a reedukacné sedenie diha 11.3.2019 pre vyvinové poruchy ucenia, poruchy so zadrziavanim mocu a
stolice a poruchy pravania. Problémy maloletej pretrvavaju avSak neboli ordinované Ziadne lieky.

18. Z lekarskej spravy MUDr. Miriam Lakostikovej, Lu€enec, na €. |. 120 spisu sud zistil, ze maloleta bola
uz v minulosti sledovana v imunoalergiologickej ambulancii u MUDr. Palovej a lie€end Zodacom. Na
zaklade vySetrenia dia 17.9.2018 bolo konstatované, Ze mal trpi Rhinitis allergica a bol jej predpisany
liek Zenaro.

19. Prepustacimi spravami V3NsP n. o., Velky Krti§ na €. I. 121 az 124 spisu a na ¢&. |. 128 spisu sud
zistil, Ze maloleta bola hospitalizovana vo Velkom KrtiSi dfia 29.3.2018 (t. j. pred poslednou Upravou



vyzivovacej povinnosti) pre opakované zvracanie, bolesti brucha a problémy s mocenim. Otec pri
tejto hospitalizacii uvadza, Zze mal. je dispenzarizovana v koznej ambulancii pre dermatis atopica. Pre
obdobné problémy bola maloleta hospitalizovana aj od 16.1.2019 do 18.1.2019.

20. Zo spravy od MUDr. Zity Lukacovej na €. I. 189 spisu (obvodna lekarka maloletej) sud zistil, Ze
maloleta je evidovand v jej ambulancii je od 16.1.2019. Je dispenzarizovana u detského psychiatra
a psycholéga s diagnézami: poruchy mocenia a defekacie, poruchy emdcii a spravania, poruchy
zaspavania, latentné uzkostné stavy . Na tieto stavy uziva Atarax tbl. U detského alergoldga je vedena
s dg. alergickej nadchy, kvdli ktorej uziva Zenaro tbl. Navstevuje aj detského uroléga. Stav dietata je od
maja 2018 prakticky rovnaky. Od maja 2018 neboli diagnostikované nové zavazné ochorenia

21. Spravou MUDr. Ivety Valachovej na €. I. 191 spisu sud zistil, Ze mal. bola vySetrena v detskej
gastroenterologickej ambulancii dvakrat. Prvé vySetrenie 29.3.2019 - otec sa domahal komplexnych
vySetreni, tieto v8ak nepotvrdili organické ochorenie traviaceho systému. Druhé a posledné vySetrenie
absolvovala 14.6.2019, priCom podla otca pretrvavaju problémy so stolicou. OSetrujuca lekarka
predpoklada, Ze tieto tazkosti existuju skor pre problematicky osobnostny vyvoj, preto je sledovana a na
lie€be v psychiatrickej ambulancii. Kontroly v detskej gastroenterologickej ambulancii potrebné nie su.

22. Zo zapisnice z vysluchu matky na €. I. 90 a nasl. vySetrovacieho spisu a zo zapisnice o vysluchu druha
matky na &. |. 67 vySetrovacieho spisu, ktory je vedeny OR PZ v Banskej Bystrici, OKP, CVS: B.-XXX/
XIVYS-H.-XXXX, vyplynulo, Ze matka dria 15.3.2018 uviedla, Ze jej dcéra nenavstevuje psychiatra ani
psycholdga a lieky neberie. Druh matky dfia 15.6.2018 vypovedal tak, Ze maloletd mala vzdy problémy
s utieranim zadku aj s udrzanim stolice.

23. Z potvrdenia o nemocenskych davkach na &. |I. 22 spisu, z potvrdenia o poberani pridavku na
dieta na &. |. 23 spisu, z potvrdenia o pracovnej neschopnosti na &. . 24 spisu, z lekarskej spravy
z ortopedickej ambulancie na €. . 207 spisu, z dokladu z neurochirurgickej ambulancie na €. I. 211
spisu, z lekarskej spravy na €. I. 103 spisu, z lekarskej spravy na €. I. 104 spisu, a zo spravy o
zdravotnom stave otca maloletého dietata od MUDr. Noskovej na €. I. 217 spisu sud zistil, Ze otec je
polymorbidny (trpiaci viacerymi chorobami). Od detstva navstevuje imunoalergoldga pre sennd nadchu
a bronchiélnu astmu a o&ného lekara pre kratkozrakost oboch o&i. Od dorastového veku ma problémy s
chrbticou, tzv. poruchu statodynamiky krénej chrbtice (lateralna hernia intervertebralneho disku vpravo
L 4-5, medialna hernia intervertebralneho disku L5 - S1, deformacdna spondyléza a spondylartréza,
mnohopocetné postihnutie chrbtice, cervikobrachidlny syndrém). V dospelosti mal zisteny Tetanicky
syndrom a Raynaudov syndrém hornych koncatin. Ma esencialnu hypertenziu a v poslednych rokoch
je sledovany psychiatrom pre adapta&né poruchy s prejavmi depresie a panické ataky. V poslednych
rokoch pre uvedené navstivil interni ambulanciu, cievnu ambulanciu, neurologicki ambulanciu, ORL
ambulanciu, rehabilitaénd ambulanciou, o€nu ambulanciu, psychiatricki ambulanciu, psychologicku
ambulanciu, endokrinologickl ambulanciu, ambulanciu plic a respiracnych chordb, hematologicku
ambulanciu a pod.. Od 10. 10. 2008 je pracovne neschopny a 18. 7. 2019 bude posudzovany lekarom
Socialnej poistovne pocas tzv. posudkovej komisie s poslednymi vysledkami vySetreni, ktoré absolvoval
u odbornych lekarov koncom juna a v juli 2019. Dna 18.9.2019 sa ma dostavit' na neurochirurgické
vySetrenie. Pobera nemocensku davku v sume od 250 do 259 Eur mesacne a pridavok na dieta 24,34
Eur mesacne.

24.Z dohody o plneni dlhu v splatkach na €. I. 49 spisu, z vyplatnych pasok na €. |. 54 spisu, z mzdovych
listov na €. |. 72-73 spisu a z odpovede exekutorského uradu JUDr. Romana Fogtu na €. I. 197 spisu
vyplynulo, Ze matka pracuje ako oSetrovatefka oviec a dosahuje priemernu &istu mzdu vo vyske 327,57
Eur mesacne. Z tejto mzdy sa jej az do maja 2019 vykonavali exekuéné zrazky rozsahu 22 az 25 Eur
mesacne. Na zaklade dohody o plneni dlhu v splatkach, ktord matka uzatvorila so zdravotnou poistoviiou
Dévera dna 13. 3. 2019, sa matka zaviazala po€nuc dfiom 12. 4. 2019 uhradzat sumu 27 EUR mesacne
z titulu pohfadavky na zdravotnom poisteni za obdobie od 1. 5. 2017 do 5. 11. 2017. Voc&i matke je vedené
exekuéné konanie exekutorskym uradom JUDr. Romana Fogtu pod sp. zn. Ex 686/2015, v ktorom doSlo
k drazbe nehnutefnosti povinnej (matky) a k zmene vlastnictva. Nedo$lo k rozdeleniu vytazku drazby,
nakolko povinna bola oddIZzena. Po vydani pravoplatného uznesenia o zastaveni exeku¢ného konania
dojde k rozuctovaniu deponovanych prostriedkov v celkovej vyske 4.950 EUR. V &estnom prehlaseni
na ¢.I. 48 p. I. R. (otec jej druha) uviedol, Ze matka mu prispieva na elektrinu, vodu, plyn, TV a drevo
mesacne sumou 253,32 Eur.



25. Z vyjadrenia UPSVaR Banska Bystrica na ¢. |. 213 spisu sud zistil, Ze tento urad eviduje nasledovné
profesie zo zoznamu nedostatkovych profesii: pripravar a montér kovovych konstrukcii poéte 31 volnych
pracovnych miest, vodi¢ autobusu v pocte jedno volné pracovné miesto, tesar v pocte 10 volnych
pracovnych miest, betonar v pocte 30 vofnych pracovnych miest, stavebny montaznik jednoduchych
stavieb v pocte 45 volnych pracovnych miest, vodi¢ nakladného motorového vozidla v pocte 10
volnych pracovnych miest a zvara¢ kovov v poéte jedno volné pracovné miesto. Dalej z predmetného
vyjadrenia vyplyva, Ze zoznam nedostatkovych profesii je zverejfiovany na ucel prijimania zahrani¢nych
pracovnikov z tretich krajin bez predchadzajiceho prieskumu trhu prace. Z vyjadrenia UPSVaR Zvolen
na €. |. 214 spisu sud zistil, Ze tento Urad eviduje nasledovné profesie zo zoznamu nedostatkovych
profesii pre okres Zvolen: systémovy programator v pocte 2 volné pracovné miesta, lekar v pocte jedno
volné pracovné miesto, sestra bez Specializacie v pocéte 4 volné pracovné miesta, vodi¢ nakladnej
kamidénovej dopravy v pocte 28 volnych pracovnych miest, vodi€ MKD v poéte 32 volnych pracovnych
miest, zvara¢ kovov v pocte 10 volnych pracovnych miest, montazny pracovnik v pocte 15 volnych
pracovnych miest, tesar v pocte 5 vofnych pracovnych miest, operator CNC strojov v pocte 5 volnych
pracovnych miest; pre okres Krupina montézny pracovnik v strojarskej vyrobe v pocte 20 vofnych
pracovnych miest, operator vo vyrobe v poc&te 11 volnych pracovnych miest, CNC operator v pocte
2 volné pracovné miesta, tesar v pocte 3 volné pracovné miesta, vodi¢ MKD v podte 40 volnych
pracovnych miest; pre okres Detva vodi¢ nakladnej kamiénovej dopravy v po&te 5 vofnych pracovnych
miest, zvarac¢ v pocte jedno volné pracovné miesto, tesar v pocte 5 volnych pracovnych miest a obrabacd
kovov v pocte 7 vofnych pracovnych miest.

26. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej aj ,ZR"), plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné
samé sa zivit. Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Pri ureni rozsahu
vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak
rodiCia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodi€¢ov 0 domacnost. VyzZivhé ma prednost’ pred
inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a
sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

27. Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie (ust. § 75 ods. 1 ZR).

28. Podla § 78 ods. 1 veta prva ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery.

29. Podla § 78 ods. 3 ZR pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

30. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni hmotnopravnou podmienkou toho, aby sud
mohol vo veci vyzivného opakovane rozhodnut' (znizit, resp. zvysit vyzivné, ktoré uz bolo raz uréené
pravoplatnym rozhodnutim) je zmena pomerov, a to bud na strane rodi€ov, alebo na strane opravneného
(maloletého dietata), alebo na oboch stranach. V zmysle platnej judikatury je potrebné prihliadnut’ ku
vSetkym okolnostiam, ktoré by mohli odévodnit zmenu vyZivného, avsak tieto mézu byt dévodom na
zmenu vyZivovacej povinnosti len vtedy, ked sa zdvaznejSim spésobom prejavia v pomeroch ucastnikov
v porovnani s ich pomermi v ¢ase vyhlasenia pdvodného rozsudku.

31. Vykonanym dokazovanim ma sud preukazané, Zze od poslednej Upravy vyzivného ubehlo len nieCo
viac ako jeden rok. Napriek uvedenému v porovnani s predchadzajucim obdobim doSlo k zmene
pomerov na strane maloletej, ktord od septembra 2018 navstevuje tanecny kruzok (9 € mesacne)
a v suvislosti s tym, Ze otec maloletej uz nie je poberatefom davky v hmotnej nudzi, zvysili sa aj
poplatky na Skolsku druzinu (zo sumy 3 Eura mesacne na sumu 9 €) a na stravu maloletej v Skolske;j
jedalni (zo sumy 6 € na sumu viac ako 22 €). Zarovef preukazatelne dosSlo aj k navy3eniu vydavkov
suvisiacich s navstevou odbornych ambulancii maloletou a s uzivanim liekov, hoci nie az v rozsahu,
v ktorom to po€as konania uvadzal otec maloletej. Z vypovede otca a matky na pojednavani, z



vypovede druha matky v trestnom konani a napokon aj z prepustacich sprav VSNsP n. o., Velky
Krtis na €. I. 121 az 124 spisu a na €. . 128 spisu totiz bolo zistené, Ze maloleta trpi problémami
so zadrziavanim mocu a problémami s vyprazdfiovanim uz niekolko rokov, ked matka pri svojom
vysluchu uviedla, Zze tymito problémami maloleta trpela eSte pred tym, ako matka spoznala svojho
druha, jej druh tieto problémy pri svojej vypovedi potvrdil v Case, ked maloletd bola zverena do
starostlivosti matky a byvala s nim v jednej domacnosti a z vypovede otca ako aj z prepustacej spravy
na €. . 128 to, Ze maloleta bola pre bolesti brucha, zvracanie a zadrziavanie mo&u hospitalizovana
minimalne uz dna 29.3.2019, ako aj to, Zze problémy s vyprazdiovanim mala uz pred tym, ako bola
zverena do otcovej osobnej starostlivosti. V tejto suvislosti pritom sud pripusta moznost, ze uvedené
problémy maloletej mohli o obdobi od marca 2019 znamenat’ pre otca zvySené vydavky, ked sa napr.
2 krat s maloletou dostavil do Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou Banska Bystrica, ako vSak
vyplyva zo spravy gastroenterologi¢ky MUDr. Ivety Valachovej na €. I. 191 spisu komplexné vySetrenia
nepotvrdili organické ochorenie traviaceho systému a tieto taZkosti existuju skér pre problematicky
osobnostny vyvoj maloletej, preto je tato sledovana a na lieCbe v psychiatrickej ambulancii. Kontroly
v detskej gastroenterologickej ambulancii potrebné nie su. Preto siud v zhode s nazorom pravnej
zastupkyne matky povazoval vydavky otca v suvislosti s tymito vySetreniami za nahodilé, u ktorych
nie je predpoklad, Ze by sa opakovali. Rovnakého charakteru su podlfa nazoru sudu aj vydavky v
suvislosti s navstevou chirurgickych ambulancii a dermatoventrologickych ambulancii maloletou, ked z
vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze uz pred tym, ako sud naposledy rozhodoval o vySke vyZivného,
maloleta obCasne takéto ambulancie navstevovala napr. v suvislosti s dermatis atopica, &i v suvislosti
s problémami vo vybrati klieSta (vid. napr. lekarska sprava na €.I 109 spisu, €i prepustacie spravy na
€. 1. 121 az 124 a na &. I. 128 spisu). Hoci teda maloleta v su€asnosti preukazatelne ma problémy s
uskrabnutym znamienkom a predmetné znamienko jej ma byt operaCne odstranené, uvedené problémy
nie su dlhotrvajuceho charakteru a zarover nepredstavuju taki zmenu jej pomerov, ktora by sa nejakym
spbsobom vyraznejSie prejavila v porovnani s obdobim minulym, v ktorom maloleta rovnako uvedené
typy ambulancii, len z iného titulu, navstevovala. Na druhej strane z lekarskych sprav z ambulancie
MUDr. Rovderovej na €l. 94 a 188 spisu a PhDr. Anny Lehotskej na €. I. 119 a &l. 193 spisu, ako aj z zo
spravy od MUDr. Zity Lukacovej na €. . 189 spisu (napokon aj z vysluchu matky pred organom &innym
v tresthnom konani, kde dfia 15.3.2018 uviedla, Ze maloleta nenavstevuje psycholéga a ani psychiatra)
jednoznacne vyplynulo, Ze maloleta od 28.5.2018 zhruba 3 x do roka navstevuje pedopsychiatricku
ambulanciu v Lu€enci pre situa&né poruchy spravania a emacii, hyperaktivitu, poruchy u€enia fahSieho
stupna a v tejto suvislosti uZiva Atarax tbl, Omega 3 a Risperidén farmax 30 tbl. Od 2.10.2018 zhruba
2 krat do roka navstevuje (opatovne v Lu€enci) psychologickd ambulanciu PhDr. Anny Lehotskej pre
vyvinové poruchy uéenia, poruchy so zadrziavanim mocu a stolice a poruchy spravania, s tym, Ze
podla nazoru PhDr. Lehotskej problémy maloletej pretrvavaju. Uvedené ambulancie tak maloleta zacala
navstevovat a predpisané lieky uzivat az po poslednom rozhodnuti sudu o vyZivovacej povinnosti.
Napokon z lekarskej spravy MUDr. Miriam Lakostikovej, Lu€enec, na €. |. 120 spisu, z vysluchu matky
pred organom €innym v trestnom konani a zo zdravotnej karty maloletej vyplynulo, Ze hoci maloleté bola
uz v minulosti sledovand v imunoalergiologickej ambulancii u MUDr. Pélovej a lie€ena Zodacom, v €ase,
ked matka pred organom &innym v trestnom konani vypovedala (15.3.2018) uviedla, Ze maloleta Ziadne
lieky neberie. Na zaklade vySetrenia dfia 17.9.2018 bolo vSak MUDr. Lakostikovou konstatované, Ze
mal. trpi Rhinitis allergica a bol jej predpisany liek Zenaro. Mozno teda konstatovat, Ze v porovnani
s diiom 16.5.2018, kedy tunajsi sud naposledy o vyZzivhom na maloletu rozhodoval, do$lo k zvySeniu
vydavkov na maloletu v suvislosti s potrebou navstevovat odborné ambulancie MUDr. Rovderove;j,
PhDr. Lehotskej a MUDr. Lakostikovej (vSetky v Lu€enci) ako aj s potrebou maloletej uzivat predpisané
lieky, a to vSetko napriek vyjadreniu oSetrujucej lekarky maloletej MUDr. Lukacovej, Ze stav maloletej v
porovnani s majom 2018 je prakticky rovnaky. Nemozno totiZz opominat, Ze, diagnézy poruchy emdcii a
spravania, poruchy zaspavania, latentné uzkostné stavy, boli diagnostikované prave v uvedenom maji
2018 a hoci diagn6zou alergickej nadchy maloleta uz trpela v minulosti, v €ase, ked' sud naposledy o
vyzivnom rozhodoval, v tejto suvislosti Ziadne lieky neuzivala. Cestovné do Lu€enca a spat na vySetrenie
predstavuje 7,40 Eur, doplatok za liek Risperidon predstavuje 1,77 Eur, za Zenaro 1,70 Eur, za Atarax
0,42 - 1,26 Eur v zavislosti od velkosti balenia a za Omega 3 - 11,30 Eur na 2 mesiace.

32. Zhrnuc zavery vyslovené v prechadzajucom odseku doSlo u maloletej k zvySeniu vydavkov na
tane€nu (o 9 Eur mesacéne), na Skolsku druzinu (o 6 Eur mesacne), na stravu v Skolskej jedalni (o viac
ako 16 Eur mesacne) a na lieky ( o cca 10 Eur mesaéne). Zaroveri z dévodu, Ze odbornych lekarov je
potrebné navstevovat v Lu€enci, vznikaju s uvedenym cestovné vydavky v priemere 1 krat mesacne, v



sume 7,20 €. V porovnani s predchadzajucim obdobim tak u maloletej do$lo k narastu odévodnenych
vydavkov na urovni 50 Eur mesacne.

33. Pokial sa jedna o pomery rodi¢ov maloletého dietata, u tychto vyraznejSia zmena nenastala. Matka
pracuje rovnako ako v minulosti na Pofnohospodarskom druzstve G.-H. a byva v rovnakej domacnosti.
Hoci doSlo k miernemu narastu jej prijmu zo sumy 298 Eur netto na sumu 327,50 Eur netto, z tejto
sumy sa jej do maja 2019 realizovali zrazky v sume 22-25 Eur. Od zaciatku roka uhradza sumu 14 Eur
Centru pravnej pomoci v suvislosti s oddlizenim a od aprila 2019 na uhradu dlhu voé&i zdravotnej poistovni
sumu 27 Eur mesacne. Ekonomicka situacia matky je teda v porovnani s predchadzajucim obdobim
prakticky rovnaka, ked sud neuveril Cestnému prehldseniu I. R. (otca jej druha) ktory uviedol, Ze matka
mu prispieva na elektrinu, vodu, plyn, TV a drevo mesacne sumou 253,32 Eur. Samotna matka totiz na
pojednavani priznala, Ze na nakladoch domacnosti sa podiela len sumou 180 Eur mesacne, a aj v tejto
sume su uz zahrnuté vydavky nie len na elektrinu, vodu, plyn, TV a drevo, ale aj na stravu. Prakticky
rovnaka situacia je aj u otca maloletej. Tento v ¢ase posledného rozhodovania sudu poberal davku v
hmotnej nidzi v sumu 223,60 Eur a pridavok na maloletd, mal 2 vyZivovacie povinnosti k inym detom vo
vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé z nich a za byvanie platil 175 Eur + elektrinu 16 Eur.
V sucasnosti ma otec rovnaké vydavky s byvanim a s vyZivovacou povinnostou na dve svoje iné deti, a
rovnako pobera pridavok na maloletu. Z titulu nemocenskej davky pobera sumu cca 255 Eur mesacdne,
nakolko je v8ak v oddlZzeni, rovnako ako matka uhradza Centru pravnej pomoci mesacne sumu 14 Eur.

34. Zaroven sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nie je v moznostiach a schopnostiach
ani jedného z rodiCov tohto ¢asu dosahovat vySSi prijem, ked u matky musel brat na zretel, Ze
hoci ma ukoncené stredoSkolské vzdelanie, z dévodu, Ze strednu Skolu absolvovala na Ukrajine, toto
vzdelanie jej dosial v SR uznané nebolo. Rovnako sud musel prihliadat na skutoCnost, Ze matka
je ob&iankou Ukrajiny, Ze Ukrajina nie je ¢lenom EU a ani EHP a z tohto dévodu su jej moznosti
najst si iné zamestnanie na Uzemi SR problematické. Preto sud oslovil UPSVaR Banska Bystrica a
UPSVaR Zvolen, aby mu oznamili, &i vo svojom obvode eviduju volné pracovné miesta zo zoznamu
zamestnani s nedostatkom pracovne;j sily, ktory je zverejneny Ustredim prace, socialnych veci a rodiny.
Z odpovedi tychto organov pritom sice vyplynulo, Ze eviduju niekolko takychto pracovnych miest tak,
ako to vyplyva z bodu 25 oddvodnenia tohto rozhodnutia, tieto v3ak vyZaduju prinajmensom ukoncené
stredoskolské vzdelanie (ktora matka podla platného prava SR ukon&ené nema) a s vynimkou pozicie
tesara ani nijako nesuvisia s pracou, ktort matka doteraz na tzemi SR vykonavala (upratovacka, vyroba
peliet a oSetrovanie oviec). Napokon ani pracu tesara sud nepovazoval pre matku za vhodnu, a to s
ohladom na skuto&nost, Ze sa jedna o fyzicky naro€nu pracu suvisiacu s hrubym opracovanim dreva.
Napokon, mozZnosti matky zamestnat’ sa popri zamestnani, ktoré dosial vykonava, su zna&ne stazené
skuto€nostou, Ze pracuje kazdy def v tyZdni, a to na 2 a pol hodiny doobeda a 2 hodiny poobede, ¢o jej z
Casoveho hladiska znemozZriuje cestu €o i len do najbliz8ieho mesta (Zvolen), &i do o nie€o vzdialenejSej
Banskej Bystrice, vykon prace tam a cestu naspéat.

35. Pokial sa jedna o moznosti a schopnosti otca dosahovat vy3Si prijem, ako v su€asnosti dosahuje (255
Eur z titulu nemocenskych davok), tu konajuci sud aj z dévodu potreby vysporiadat sa s argumentaciou
pravnej zastupkyne matky o potrebe zistovat nedostatkové profesie v okrese Velky Krti§ vo vztahu k
otcovi, €i o potrebe skumat spdsobilost’ otca na pracu znaleckym dokazovanim, konstatuje, Zze v konani
bolo bezpene preukazané, Zze otec maloletého dietata je od 10.10.2018 pracovne neschopny, Ze dha
18.7.2019 sa zucastnil preskimania jeho pracovnej neschopnosti posudkovym lekarom so zaverom, Ze
jeho pracovna neschopnost stale trva a v bode 23 odévodnenia tohto rozhodnutia sa sud bliZzSie zaoberal
aj obsahom lekarskych sprav, z ktorych vyplyvaju viaceré diagndzy, ktorymi otec trpi (0. i. senna nadcha,
bronchialna astma, porucha statodynamiky kré&nej chrbtice, lateralna hernia intervertebralneho disku
vpravo L 4-5, medialna hernia intervertebralneho disku L5 - S1, deformacna spondyl6za, spondylartréza,
cervikobrachialny syndrém, Tetanicky syndrom, Raynaudov syndrém hornych koné&atin, esencialna
hypertenzia, adaptatné poruchy s prejavmi depresie, panické ataky). V tejto suvislosti je potrebné
uviest, Zze podla § 12a ods. 1 zakona & 576/2004 Z. z. doasnu pracovnu neschopnost osoby
posudzuje a rozhoduje o nej prislusny oSetrujuci lekar, s tym, Ze kontrola posudzovania spbsobilosti na
pracu, ktorej sudastou je aj kontrola diagnostického a lieebného procesu vo vztahu k dizke dogasnej
pracovnej neschopnosti, spada do pdsobnosti posudkového lekara Socialnej poistovne (k uvedenému
pozri § 153 - 155 zakona €. 461/2003 Z. z.). Ak teda bol otec svojim oSetrujucim lekdrom uznany za
praceneschopného a tato jeho pracovna neschopnost’ trva aj po kontrole posudkového lekara (ktora
bola navy$e realizovana len jeden den pred poslednym pojednavanim v tejto veci), nemal sud Ziadne



pochybnosti o tom, Ze otec toho €asu nie je spdsobily vykonavat zarobkovu €innost a teda ani dosahovat’
vy$8&i prijem ako prijem z nemocenského vo vySke cca 255 Eur mesacne.

36. Za tohto stavu, ked na jednej strane sa odévodnené potreby maloletého dietata zvysili a na ich
pokrytie je v priemere potrebné vynaloZit navySe sumu 50 Eur, a naopak pomery u jeho rodi€ov zostali
zachované, pricom t. €. nie je v ich moznostiach svoje prijmy zvysit, vychadzal sud z logického zaveru,
Ze tieto zvySené potreby maloletého dieta su rodi€ia povinni uhradit na ukor inych vydavkov, ktoré
momentalne vynakladaju, ked' s poukazom na § 62 ods. 5 ZR vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami
rodi€ov a pri skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do
uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. Matka v prejedndvanom pripade deklarovala svoje
prijmy na urovni od 300 Eur (do maja 2019, dokedy sa jej zo mzdy realizovali exekuéné zrazky v sume
22-25 Eur) do 327, 50 Eur (od maja 2019) a vydavky v celkovej vySke (bez vyzivného) od 229 Eur do
256 Eur (domacnost+strava 180 Eur, telefon 10 Eur, uhrada Centru pravnej pomoci 14 Eur, tabak 25
Eur a od aprila 2019 uhrada dlhu zdravotnej poistovni 27 Eur). Z uvedenych vydavkov sud nepovazZoval
za nevyhnutné vydavky na tabak v sume 25 Eur, pred ktorymi m& jednozna¢nu prednost’ povinnost
vyzivovat jej maloleté dieta. Prave o uvedenu sumu potom sud videl priestor na zvySenie vyZivovacej
povinnosti matky k maloletému dietatu. ZvySnu €ast zvySenych vydavkov na maloletu (v sume 25 Eur)
je podla nazoru sudu schopny uhradit’ otec maloletého dietata, ktory hoci méa prijem len vo vyske 255
Eur, deklaroval vydavky na byvanie v sume 193,64 Eur (ndjomné 172 Eur, elektrina 17 Eur, RTVS 4,64
Eur), na vyZivovaciu povinnost k svojim ostatnym detom v sume 50 Eur, na vlastné lieky v sume 30
Eur, na vlastnu stravu 100 Eur a na oble€enie a hygienu 50 Eur (t j. spolu dokopy 423,64 Eur), a po
konfrontacii s takto deklarovanym stavom priznal, Ze na nakladoch jeho doméacnosti sa podiela aj jeho
matka sumou 200 EUR mesacne. Po odpocitani uvedenej sumy teda vSetky otcove vydavky predstavuju
223,64 Eur mesacne, a preto mu dovoluju na zvySenych vydavkoch jeho dcéry podielat sa rovnako
ako matka sumou 25 Eur mesacne. Vzhladom k vy3Sie uvedenému sud vyZivovaciu povinnost matky
k mal. zvySil o sumu 25 Eur na sumu 75 Eur mesacne. Uvedena suma zvySeného vyzivného o 25 Eur
sa pritom nijakym zasadnejSim spdsobom nedotkne doterajSej Zivotnej Urovne matky, ked tato podla
vysloveného nazoru sudu méa sumu 25 Eur vynalozit' miesto fajéenia na potreby svojej dcéry a preto
ostatné potreby matky, ktoré doteraz uhradzala (a pripadne sudu ani ne$pecifikovala, napr. naklady
na oSatenie), zostanu zvySenim vyzivného nedotknuté. Napokon, reagujuc na argumentaciu pravne;j
zastupkyne matky o tom, Ze vacsinové rozhodnutia okresnych a krajskych sudov vychadzaju z toho, Ze
vySka vyzivného by mala dosahovat od 20 % do 30 % z &istého prijmu povinnej osoby, konajuci sud
uvadza, Ze nema vedomost o existencii takejto ,vacinovej praxe®. Ak by v8ak jej existenciu akceptoval,
z vy8ky &istého prijmu matky (327,50 Eur) by bolo mozné urcit vyZivné v rozpati od 65,5 Eur do 98,25
Eur, a preto uréené vyzivné 75 Eur spina i tieto atributy.

37. Podla § 77 ods. 1 veta druha ZR sud vyzivné zvysil od podania navrhu na sud t. j. od 6.3.2019,
ku ktorému diu uz bola preukdzana zmena pomerov U¢astnikov konania. Za obdobie od 6.3.2019 do
vyhlasenia rozhodnutia stidu prvej indtancie vzniklo matke zro¢né vyzivné na maloletu vo vyske 120,97
Eur [25 Eur ako rozdiel medzi doposial uréenym vyzivnym 50 Eur a zvySenym vyzivnym na sumu 75 Eur
x 4 mesiace (od aprila 2019 az do jula 2019) + 26 dni mesiaca marec 2019 (26 dni x 25 Eur /31 dni)] ,
ktoré jej sud povolil splacat’ v primeranych 5 € mesaénych splatkach po€nuc mesiacom nasledujicim po
mesiaci v ktorom sa stane toto rozhodnutie pravoplatné s tym, Ze v pripade nezaplatenia €o len jednej zo
splatok sa stane splatnym cely zostatok dlhu. Pri ur€ovani vySky splatok sud zohfadnil vy8ku zvySeného
vyzivného, majetkové pomery matky ( o ktorych sud uz pojednaval vy3Sie), ako aj skutocnost, aby zroéné
vyzivné bolo uhradené do dvoch rokov odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

38. Tymto zéroven dochadza k zmene rozsudku, ktorym bolo naposledy urené vyzivné na maloletu, a
to rozsudku Okresného sudu Velky Krtis ¢. k. 7P/62/2018-80 zo drfia 16. 05. 2018 vo vyroku o urlenie
vyZzivného.

39. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak, ked v konani neboli tvrdené a ani sidom zistené Ziadne tak Specifické okolnosti
pripadu, ktoré by odévodnovali priznanie nahrady trov konania niektorému z jeho u¢astnikov.

40. Po vyhlaseni tohto rozsudku sa otec a kolizny opatrovnik vzdali prava na odvolanie voci vSetkym
vyrokom tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Velky Krtis.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a
uvedie sa spisova znacka. Okrem toho sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena penazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného
poriadku.



