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Uznesenie
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Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté deti A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, a B. B., nar. XX.XX.XXXX, véetky bytom u matky, vSetky zastipené Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako koliznym opatrovnikom,
deti rodi¢ov matky D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. G. H. XXX, XXX XX F. G., a otca: B. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom F. G. H. XXX, XXX XX F. G., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloleté deti A. B., nar.
XX XX XXXX, C. B., nar. XX. XX.XXXX, a B. B., nar. XX. XX.XXXX, do starostlivosti I. D. C. J. K. B., so
sidlom B. H. XX, XXX XX B., po¢nuc dfiom vykonatelnosti tohto uznesenia.

Neodkladné opatrenie bude trvat najdlhSie Sest mesiacov od umiestnenia maloletych deti do I. D. C.
J. K. B, so sidlom B. H. XX, XXX XX B..

odovodnenie:
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1. Diia 15.01.2024 bol Okresnému sudu Ziar nad Hronom doruéeny navrh Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len ,UPSVaR*) na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle § 365 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CMP*), ktorym by sud do€asne odral maloleté deti z osobnej
starostlivosti matky a zveril ich do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Tfnie, so sidlom B. H. XX, XXX
XX B..

2.1.V navrhu UPSVaR uviedol, Ze matka spolu s maloletymi detmi do dne$ného dia byvala v skromnych
podmienkach v zdhradkarskej oblasti G. L. M. A. N.. Matke maloletych deti minuly rok zomrela
mama (stard mama maloletych deti), ktord s nimi Zila v spolo&nej domacnosti a pomahala matke so
starostlivostou o maloleté deti aj s chodom domacnosti, kym matka chodila do prace. Do leta minulého
roka, Zili spoloéne aj s otcom maloletych deti v byte v Ziari nad Hronom. Otec za&al vo vaé$ej miere
pozivat’ alkoholické napoje, jeho agresivne spravanie sa stupfiovalo a rodiia sa rozisli. Platby za byt
zacali meskat a majitel bytu im vypovedal najomnu zmluvu. Kratke obdobie mali problém s byvanim.
Nasli si na prenajom obydlie v osade D. G., v ktorom stara matka zomrela. Matka maloletych deti
kratko potom prisla o pracu. Podala si navrh na sud na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom.



2.2 Matka maloletych deti je aktudlne bez prijmu. Pobera pridavky na maloleté deti, na ktoré ma
osobitného prijemcu z dévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochddzky. Otec maloletych deti jej
neprispieva Ziadnou finanénou &iastkou. Skolské zariadenia, ktoré navstevuje maloleta A. a C. (Il.
Zakladna $kola v Ziari nad Hronom) maju podozrenie zo zanedbavania starostlivosti zo strany matky.
Matka prestala komunikovat' so Skolou. Maloleté deti chodia do 8koly zanedbané, Spinavé, nepripravené
na vyu€ovanie — bez 8kolskych pomocok. Matka ma voci Skole nedoplatky. PoCas celého tohto obdobia
boli v rodine uradom vykonavané opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

2.3. Diia 15.01.2024 v rannych hodinach priSla matka spolu s maloletymi detmi na Urad a poziadala ich,
aby maloleté deti umiestnili do zariadenia, nakolko ona aj maloleté deti su aktualne ohrozené stratou
byvania a je nevyhnutné chranit ich pred rizikami, ktoré tato situacia priniesla. Rodina matky a maloletych
deti uz nie je schopna im akokofvek vypomaoct s rieSenim ich nepriaznivej situacie. Situacia je vyhrotena i
narusenymi vztahmi. V su¢asnosti matka nedisponuje Ziadnou hotovostou. Matka ma podla jej vyjadreni
dohodnutu pracu v Senci, kde ma zaujem si zarobit, aby si vyrieSila bytovu otazku a mohla opat prevziat
starostlivost’ nad mal. detmi. Matka deklaruje, Ze do€asnym umiestnenim maloletych deti jej vznikne
priestor na rieSenie ich aktualnej nepriaznivej situacie spojenej so stratou prijmov a so stratou byvania.
2.4. Matka maloletych deti nesuhlasi, resp. opakovanie odmieta sprostredkovanie byvania v krizovom
centre zo strany UPSVaR. Bola upovedomena o v8etkych moznostiach rieSenia situacie ako aj o tej,
v ich suc€asnej situacii najnevyhnutnejSej, a to je umiestnenie maloletych deti. Matka uviedla, Ze nema
nikoho, kto by ju aj s detmi prichylil, uvedomuje si zavaznost situacie a bude nam napomocna, aby
umiestnenie prebehlo pokial mozno bez komplikacii.

2.5. Vzhladom na vy$sie uvedené UPSVaR ma za to, Ze maloleté deti sa ocitli v nepriaznivej Zivotnej
situacii, priom ich priaznivy psychicky, fyzicky a sociédlny vyvin by bol bez okamZitého adekvatneho
zasahu zo strany sudu nepochybne vazne ohrozeny.

3. UPSVaR k navrhu pripojil aj stanovisko Centra pre deti a rodiny Tfnie, so sidlom B. H. XX, XXX XX
B. o tom, Ze suhlasia s do€asnym zverenim maloletych deti do ich starostlivosti.

4. Sud lustraciou v sudnom registri zistil, e Okresny sud Ziar nad Hronom rozsudkom &. k.:
28P/19/2023-44 zo dha 29.09.2023, pravoplatnym diia 11.11.2023, rozhodol v konani o navrhu matky
na upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom tak, Ze maloleté deti zveril do osobne;j
starostlivosti matky, otcovi maloletych deti uloZil povinnost prispievat na vyZivu maloletej A. vyZivnym
vo vyske 90,- Eur mesacéne, na vyZivu maloletého C. vyZivnym vo vy8ke 70,- Eur mesacne a na vyZivu
maloletej B. vyZivnym vo vyske 50,- Eur mesacne, pocnuc diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia, vZzdy
do 15. dfa v mesiaci vopred k rukam matky maloletych deti. Zaroveri sud rozhodol o trovach konania
tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,CSP“), pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mézZe na navrh nariadit neodkladné
opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.



Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety
docasne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni ur¢i. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov
od nariadenia neodkladného opatrenia je za¢até konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote
Siestich mesiacov zlugit maloletého cudzinca s jeho rodinou

Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

6. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skutoCnosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedoS$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym Usilim
a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osvedCené aspori zakladné
skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut
neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dovody jeho nariadenia a ak
je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci
starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné osveddit naliehavost situacie a z toho vyplyvajucu
potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

7.V zmysle ustanovenia § 365 ods. CMP, predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je stav,
ked sa malolety ocitne bez akejkolvek starostlivosti, alebo jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj je vazne
ohrozeny, alebo naruSeny. V prvom z uvedenych pripadov ide napr. o deti opustené, ako aj o situacie,
kedy pri8lo k takej tragickej udalosti, ako je napr. umrtie rodi€ov maloletého dietata a podobne. Druha z

uvedenych eventualit po€ita so situaciou, ked osoby, ktoré zabezpec&uju starostlivost o maloleté dieta,
vykonavaju tuto starostlivost nedostato¢ne, v désledku €oho je vazne ohrozeny, alebo naruseny jeho
Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj. RozliSovacim elementom medzi neodkladnym opatrenim v zmysle
predmetného ustanovenia a neodkladnym opatrenim podfa § 367 CMP je existencia nevyhnutnosti
okamzitého zakroku v pripade, Ze sa maloleté dieta ocitne bez akejkolvek starostlivosti, alebo hrozi
zavazna hrozba, alebo naru$enie jeho Zivota, zdravia, pripadne priaznivého vyvoja. Vaznost' situacie,
v ktorej sa dieta ocitne je potrebné riesit bezodkladne. OkamZite ako sud zisti, Ze su dané predpoklady
na nariadenie neodkladného opatrenie, uznesenim nariadi neodkladné opatrenie.

8. Sud sa oboznamil s navrhom, ako aj s pripojenymi listinnymi dékazmi a dospel k zaveru, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR je dévodny, nakolko mal za osvedZené, Ze takéto
rozhodnutie je za daného stavu naliechavé a je v zaujme maloletych deti.

9. Z podaného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je zrejmé, Ze matka dna 15.01.2024
poziadala UPSVaR o dogasné umiestnenie maloletych deti do prislu§ného zariadenia do doby vyrie$enie
jej socialnej a bytovej situacie, nakolko im aktualne hrozi strata byvania a ona ako matka je povinna
ich chranit pred tymto rizikom s tym, Ze aktualne je uplne bez finanénych prostriedkov. Sud ma za to,
Ze matka maloletych deti toho ¢asu nie je schopna adekvatnym spésobom upravit svoje pomery, ako
aj zabezpedit riadnu starostlivost o maloleté deti. Napriek viacerym intervenciam zo strany USPVaR
ohladom pomoci jej s rieSenim tejto situacie, tuto pomoc opakovane odmietla, pri€om nevynalozila
Ziadne usilie, aby si upravila svoje pomery, €o sa tyka byvania a zabezpe€ovania riadnej starostlivosti
o maloleté deti. Nakofko maloleté deti s ohrozené stratou byvania a neschopnostou matky zabezpedit
im riadnu starostlivost, pricom matka maloletych deti toho €asu nevie zabezpedit Ziadne nahradne
ubytovanie pre seba a tri maloleté deti, je preto dévodné, aby maloleté deti, ktoré sa ocitli touto situaciou
v ohrozeni zdravia a Zivota, boli do¢asne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Tfnie. Zaroveri
v suc€asnosti nie je Ziadna ina blizka osoba, ktora by bola schopna a ochotna prevziat’ starostlivost
0 maloleté deti. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze umiestnenie maloletych deti v Centre pre
deti a rodiny Tfnie je v ich najlepdom zaujme a toho €asu je najprimeranejSim rieSenim dane;j situacie,



nakolko maloleté deti sa ocitli v situacii, kedy je ohrozené ich zdravie a aj Zivot, kedZe matka im
v takejto situacii nedokaze zabezpedit riadnu starostlivost a byvanie. Sud s poukazom na vysSie uvedené
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a maloleté deti do¢asne zveril do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Tfnie, kde bude riadne zabezpeena starostlivost’ maloleté deti.

10. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia (§ 365 ods. 3 CMP).
Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu mozno pocviat’ odvolanie do 15-tich dni odo dia jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



