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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobkyne: F. proti zalovanému 1: L.M.FINANC, s.r.0., ICO: 36 250
244, so sidlom Tehelna 5711/8, 917 01 Trnava, zalovanému 2: G., o nahrade $kody, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanym nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 21.12.2017 Zalobkyfia Ziadala, aby sud vydal rozhodnutie,
ktorym uloZi Zalovanym 2. a 3. rade spolo¢ne a nerozdielne zaplatit na uc€et spolo¢nosti L.M.FINANC,
s.r.0., ICO: 36 250 244, so sidlom Tehelna 5711/8, 917 01 Trnava nahradu $kody vo vyske 25.366,18 eur
a Skodu vo vyske pohladavky (1.150.000,- eur) vedenej pod spisovou znackou 14C/5/2014 na Okresnom
sude v Trnave.

2. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,zakon o sudnych poplatkoch®) sidne poplatky (dalej len
"poplatky") sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony
organov Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych
poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

3. Podfla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch poplatkova povinnost vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania a Ziadosti na vykonanie poplatkového Ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.

4. Podla § 5 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch pravoplathym uznesenim sudu o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku poplatkova povinnost v celom rozsahu zanika.

5. Podfa § 8 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitné predpisu a
poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

6. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil
v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, prvostupriovy sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7. KedZe sudny poplatok za navrh nebol zaplateny spolu s jeho podanim, vyzval sud vyzvou zo dna
06.03.2018 zalobkyfiu na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 33.193,50 eur, a to podfa polozky



1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, v lehote10 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva s poucenim, Ze
ak nebude sudny poplatok zaplateny v stanovenej desatdriovej lehote, sid konanie podla § 10 ods. 1
zakona o sudnych poplatkoch zastavi, bola Zalobkyni doru¢ena dia 23.03.2018.

8. Zalobkyfa poZiadala o oslobodenie od platenia stdneho poplatku. Sud uznesenim &.k.
36Cb/268/2017 - 86 zo dfia 12.02.2019 nepriznal Zalobkyni oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.

9. Sud zalobkyru opat vyzval na zaplatenie sidneho poplatku vo vyske 33.193,50 eur, a to podla
polozky 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, v lehote10 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva s poucenim,
Ze ak nebude sudny poplatok zaplateny v stanovenej desatdriovej lehote, sud konanie podfa § 10 ods.
1 zadkona o sudnych poplatkoch zastavi, bola Zalobcovi doru¢ena dia 23.05.2019.

10. PretoZe Zalobkyna v uréenej lehote ani doteraz sudny poplatok za navrh nezaplatila, sud v sulade s
citovanym ustanovenim zakona konanie zastavil. Pravoplatnym rozhodnutim sudu o zastaveni konania
pre nezaplatenie sidneho poplatku poplatkova povinnost' v celom rozsahu zanika (§ 5 ods. 2 zadkona
o sudnych poplatkoch).

11. Podla § 256 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

12. Podla § 470 ods. 1 CSP ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

13. Podla ¢l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

14. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

15. Podfa ¢l. 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednanéa a rozhodnuta,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

16. Sud konstatuje, Ze v konani vznikla situacia, kedy Zalobkyria procesne zavinila zastavenie konania
tym, Ze nezaplatila sudny poplatok a preto vznikol Zalovanym narok na priznanie nahrady vzniknutych
trov konania, av8ak Zalovanym do su&asnosti nevznikli Ziadne trovy konania, ktoré by bolo mozné
nahradit. Vzhladom na uvedené, v sulade s €l. 17 CSP, t.j. v sulade s principom rychlosti a hospodarnosti
konania, sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania Zalovaného tak, Zze Zalovanému narok na
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



