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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: Q. N., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu
v Nemocnici s poliklinikou Myjava, Staromyjavska 59, 907 01 Myjava, Statny ob&an SR, zastupené
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, ICO: 30794536, so sidlom
Vajanského 17, 905 01 Senica, dieta matky: J. N., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, XXX XX
G., statna obCianka SR na navrh: I. Ing. N. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom [. XXXX/XX, XXX XX U., §tatny
ob&an SR a manzelky: Il. W. G.C., nar. XX.XX.XXXX, bytom |. XXXX/XX, XXX XX U., §tatna obgianka
SR o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

. Sud zveruje maloletého Q. N., nar. XX.XX.XXXX do predosvojitelskej starostlivosti Ing. N. G.C., nar.
XXXXXXXX a W. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom I. XXXX/XX, XXX XX U..

II. Sad nariaduje Nemocnici s poliklinikou Myjava, Staromyjavska 59, 907 01 Myjava odovzdat
maloletého Q. N., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Ing. N. G., nar. XX XX XXXX a W. G., nar.
XX XX.XXXX, obaja bytom I. XXXX/XX, XXX XX U..

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dnha 17.07.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh manzelov Ing. N. a W. G. o nariadenie
neodkladného opatrenia vo veciach ochrany maloletych podla § 367 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného
mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*), na zaklade ktorého poZadovali odovzdanie maloletého Q.
do starostlivosti manzelov G.. V navrhu sa uvadza, ze matka maloletého Q. po narodeni Q. nemocnicu
opustila a maloletého Q. zanechala v Nemocnici s poliklinikou Myjava. Nasledne pred socidlnymi
pracovni¢kami UPSVaR Senica matka diia 03.07.2019 podpisala Vyhlasenie - Privolenie na osvojenie
dietata. Ako dévod uviedla, Ze sa o dieta neméze starat, jedno dieta uz ma, a to maloletu L., nar. v roku
2017, ktora je v starostlivosti starej mamy matky v R.. Nakofko ma tato 73 rokov, nechce jej prirabat
dalSie starosti so starostlivostou o dal8ie dieta. Matka uviedla, Ze nema dostatok finanénych prostriedkov
ani bytové pomery na zabezpecenie starostlivosti o Q., byva v jednoizbovom najomnom byte spolu so
svojou mamou. Matka suhlasi s tym, aby bol malolety Q. adoptovany. Matka pobera invalidny déchodok
vo vySke 162,- € a jej mama pobera davku v hmotnej nudzi. Otec dietata v rodnom liste maloletého
Q. uvedeny nie je.

2. Manzelia Ing. N. a W. G. prejavili zaujem o maloletého Q.. Od 13.08.2018 su zapisani v zozname
Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost na Urade prace, socialnych veci a rodiny Trnava. Pripravu
na nahradné rodic¢ovstvo absolvovali predpisanym spdsobom. Rozhodli sa prijat’ dieta do svojej rodiny
a ponuknut mu hodnoty a priestor pre jeho zdravy emociondlny a osobnostny vyvin. Zoznamit sa
s maloletym Q. bolo manZelom umoznené na novorodeneckom oddeleni v Nemocnici s poliklinikou
Myijava. Po uskuto&neni interakcie a zvazeni vSetkych dostupnych informacii o dietati, prejavili manzelia



zaujem aj nadalej v jeho navstevach pokraCovat a uskuto€nit kroky potrebné k realizacii nahradnej
rodinnej starostlivosti.

3. Nakofko na tunajSom sude bol v rovnakej veci €. k. 5P/34/2019 - starostlivosti o maloletého Q. podany
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nelegitimnym navrhovatelom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Senica, ICO: 30794536, so sidlom Vajanského 17, 905 01 Senica, tunaj$i sud rozhodol
vo veci Uznesenim €. k. 5P/34/2019-14 zo dia 16.07.2019, ktorym navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol a to z dévodu, Ze podla § 151 CMP konanie o zvereni maloletého do predosvojitelskej
starostlivosti sa zacina len na navrh buduceho osvojitela.

4. Do spisu tunajSieho sudu sp.zn. 5P/34/2019 bol k navrhu pripojeny rodny list maloletého dietata, z
ktorého je zrejmé, Ze otec uvedeny nie je i Vyhlasenie - Privolenie na osvojenie podpisané matkou, z
ktorého je zrejmé, Ze matka dna 3.7.2019 pred socialnymi pracovni¢kami udelila suhlas na osvojenie
maloletého Q. a to bez ohlfadu na osobu budiceho osvojitefa. Bola oboznamena s tym, Ze osvojenim
vznika medzi dietatom a osvojitefom taky pomer, aky je medzi rodiémi a detmi i s tym, Ze osvojenim
sa kon¢i pravny vztah medzi dietatom a jeho matkou a otcom. Matka bola zarover informovana, Ze
mdbze odvolat' privolenie na osvojenie len do ¢asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov a Ze po tomto dni je privolenie neodvolatelné.

5. Do spisu tunajSieho sudu sp.zn. 5P/34/2019 bola k navrhu dalej priloZzena sprava Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom zo diia 9.7.2019 z interakcie, z ktorej je zrejmé, Ze diia
8.7.2019 0 14:30 hod. sa uskutocCnilo stretnutie na novorodeneckom oddeleni Nemocnice s poliklinikou
Myjava. Pri stretnuti boli okrem pracovni€ok uradu pritomné aj lekarka oddelenia a zdravotna sestra,
ktoré odpovedali na otdzky manzelov G. o zdravotnom stave maloletého, jeho stravovani a dennom
rezime. Malolety je zdravy, prospieva, dobre papa i spi. Kfmeny je hypoalergénnym mliekom, pretoze z
anamnézy nie je preukazané, ¢i v biologickej rodine dietata nie su problémy s alergiami. Dia 9.7.2019
sa ma uskutoCnit kontrolné sonografické vySetrenie srdca maloletého. Manzelia pri prineseni dietata
do miestnosti spontanne prejavili nadSenie. Na ruky si ho zobrala pani G., pohojdavala ho, usmievala
sa na neho, prihovérala sa mu, hladila ho. Pan G. tiez prejavil zaujem drzat’ dieta v naruci a povedal
maloletému: ,UZ si nas!" Z pozitivnych reakcii bolo zrejmé, Ze malolety Q. si oboch manzelov ziskal a
manzelia aj slovne verbalizovali zaujem postarat sa o dieta a ¢o najskér ho z nemocnice prevziat do
svojej osobnej starostlivosti. Pani G. uviedla, Ze zamestnavatela oboznamila so situaciou a je pripravena
s dietatom zostat doma. Pan G. sa vyjadril, Ze pre dieta doma pripravili vdetky veci, sta¢i uz len
poskladat’ detsku postiefku. Pani G. dieta z perinky na chvifu vybalila, no nevyzliekala ho. Zdravotna
sestra priniesla zarobené mlieko v dojéenskej ffaSke a umoznila pani G. maloletého Q. nakimit. Manzelia
sa s lekarkou a zdravotnou sestrou dohodli na dalSej navsteve maloletého Q. v stredu dria 10.7.2019 0
17:30 hod. s tym, Ze budu pritomni pri kiipani dietata. Stretnutie manzelov G. s maloletym Q. prebehlo v
pokojnej a prijemnej atmosfére. Obaja manZzelia citlivo zaobchadzali s maloletym a prejavovali mu svoju
naklonnost, tesili sa z neho. Manzelia su rozhodnuti sa o dieta postarat a osvojit' si ho. Z interakcie
nevyplynuli Ziadne dévody, ktoré by branili realizacii nahradnej rodiCovskej starostlivosti.

6. Do spisu tunajSieho stdu sp.zn. 5P/34/2019 bolo k navrhu pripojené tieZz odporuéanie Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Trnava adresované Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica
k realizacii ndhradnej osobnej starostlivosti. V odpori¢ani sa uvadza, Ze manzelia G. sU zapisani
v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnG starostlivost na Urade prace, socidlnych veci a rodiny
Trnava od 13.8.2018. Pripravu na nahradné rodi€ovstvo absolvovali predpisanym spdsobom. Rozhodli
sa prijat’ dieta do svojej rodiny a ponuknut mu hodnoty a priestor pre jeho zdravy emocionédlny a
osobnostny vyvin. Zoznamit sa s maloletym Q. bolo manzelom umoznené na novorodeneckom oddeleni
v Nemocnici s poliklinikou Myjava. Po uskutoéneni interakcie a zvazeni v3etkych dostupnych informacii
o dietati, prejavili manZzelia zaujem aj nadalej v jeho navstevach pokracovat a uskuto&nit kroky potrebné
k realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti. Vzhladom na doterajSi UspeSny priebeh interakcie a
prejaveny zaujem manzelov N. a W. G. o prevzatie maloletého Q. do svojej starostlivosti, s perspektivou
osvojenia, Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava odporugil vykonat postupy smerujlce k realiz4cii
nahradnej rodinnej starostlivosti tak, aby bol reSpektovany a sledovany najlepsi zaujem dietata.

7. Zo spisu tunajéjeho sudu sp.zn. 9P 25/2019 bolo zistené, Ze dfia 15.07.2019 bolo rozhodnuté o tom,
Ze malolety Q. splfia podmienky osvojitefnosti, rozhodnutie zatial nenadobudlo pravoplatnost.



8. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 325 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

13. V danom pripade sa jedna o zverenie dietata do predosvojitel'skej starostlivosti buducich osvojitelov,
a to na zaklade neodkladného opatrenia, i ked navrh priamo takto oznaceny nebol. O neodkladnom
opatreni sud spravidla rozhoduje bez nariadenia pojednavania a bez vysluchu u&astnikov konania.
Neodkladné opatrenie mozno nariadit z dvoch dévodov. Jednym je potreba bezodkladne upravit pomery
uCastnikov a druhym je zabezpelenie vykonu rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny. Znakom tohto
nariadenia je neodkladnost sudneho rozhodnutia (sudnej ochrany). Znamena to, Ze pre pripad, ak by sud
neodkladné opatrenie nenariadil, vzniknuté nasledky by vyraznym spésobom zhorsili pomery u€astnikov,
resp. ohrozili vykon rozhodnutia.

14. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery ucastnikov, ale upravuju aj pravne pomery,
i ked' len do€asne. Sud musi v konani predovSetkym skumat, &i je narok navrhovatefa osvedceny,
tiez je potrebné skumat, ¢&i je neodkladné opatrenie potrebné, teda posudzuje naliehavost' situacie.
Sud sa pritom opiera o vysledky urychleného zistovania. Ak na jeho zaklade dospeje k nazoru, Ze
navrh je dovodny, t.j. Ze ohrozenie vztahov alebo narokov u€astnikov je také znacné, Ze si vyZaduje
okamzité, hoci dogasné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu Upravu neodkladnym opatrenim.
Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost
potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost je pri¢inou, Ze sud mbze neodkladnym opatrenim
rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok
nepochybne preukazany. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sidu o maloleté deti je v3ak prioritny
zaujem dietata.

15. V danom pripade je sud toho nazoru, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletého
dietata, nakolko je vazne ohrozeny jeho daldi vyvoj. Matka v su€asnosti nedokaze zabezpedit osobnu
starostlivost o maloletého. Su¢asne malolety nema pribuznych ani blizke osoby, ktoré by dokazali
dihodobo zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletého. Vzhladom na uvedené skutoCnosti je
preto podla nazoru sudu v zaujme mal. Q. N., aby bol umiestneny do predosvojitelskej starostlivosti
navrhovatelov buducich osvojitelfov Ing. N. G., nar. 26.07.1981 a W. G., nar. XX. XX.XXXX, ktori mu
zabezpecia riadnu vychovu. Pre Uplnost’ sud konstatuje, Ze nariadené neodkladné opatrenie ma len
doCasny charakter.

16. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom sude
Senica.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



