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Uznesenie

Okresnyv sud Topol€any v spore zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11
Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanej: X. H., X.. XX XX.XXXX, V. L. XXX XX P. S. XX, o zaplatenie
sumy 3.062,36 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

1. Zalobcovi sa priznava voéi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vy$ke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 3.062,36 eura s
prisluSenstvom ako pohladavky vyplyvajicej z iverovej zmluvy uzavretej diia 22.12.2011.

2. Okresny sud Topol€any rozsudkom ¢&. k. XCsp/XX/XXXX-46 zo dfia 11.9.2017 zaviazal Zalovanu
zaplatit Zzalobcovi sumu 3.062,36 eura, urok 144,56 eura, uroky z omeskania 9,99 eura, urok z
omeskania vo vyske 8% ro¢ne z nezaplatenej istiny 3.162,36 eura od 01.04.2017 do 10.04.2017,
z nezaplatenej istiny 3.062,36 eura od 11.04.2017 do zaplatenia, Uurok z omeSkania vo vyske 8%
rotne z nezaplatenych urokov 144,56 eura od 01.04.2017 do zaplatenia, ktoré sumy sud povolil
Zalovanej splacat v splatkach po 150 eur mesacne, vzdy do 25. diia daného mesiaca po&nic mesiacom
nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku pod nasledkom straty vyhody splatok a exekucie na ucet
Zalobcu (I. vyrok rozsudku), vo zvySku Zalobu zamietol (Il. vyrok rozsudku) a Zalobcovi priznal pravo
na nahradu trov konania vo vyske 100% (treti vyrok rozsudku). Zalobca podal proti rozsudku (v
zamietajucom vyroku a vo vyroku, ktorym sud uloZil Zalovanej povinnost plnit dih v splatkach) odvolanie,
o ktorom rozhodol Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k. 12Co0/4/2018-103 zo dria 11.12.2018 tak, Ze
rozsudok sudu prvej instancie v |. vyroku o povoleni platit' dlh v splatkach po 150 eur mesacne, v Il. vyroku
o zamietnuti zvySku Zaloby o zaplatenie uroku vo vySke 17,30% ro&ne z nezaplatenej istiny 3.162,36
eura od 01.04.2017 do 10.4.2017 a z nezaplatenej istiny 3.062,36 eura od 11.04.2017 do zaplatenia a
v Ill. vyroku o trovach konania zrudil a vec mu vrétil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Po rozhodnuti odvolacieho sudu zobral zalobca podanim zo dfia 3.6.2019 zalobu v celom rozsahu
spat’ z dévodu uhrady pohladavky Zalovanou a Ziadal, aby sud konanie zastavil. Su€asne Ziadal o
vratenie krateného sudneho poplatku.

4. Vyzvou zo dia 25.6.2019 sud Zalovanu vyzval na ozndmenie, €i so spatvzatim Zaloby suhlasi, resp.
oznamenie dbévodov, pre ktoré so spatvzatim Zaloby nesuhlasi. Vyzva bola Zalovanej doru¢ena dna
1.7.2019. Zalovana na vyzvu nereagovala.

5. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (CSP) Zalobca méze vziat Zalobu spat.



6. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby
z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby sa neprihliada, ak déjde
k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.
Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

8. Zalobca zobral Zalobu celkom spét (po prvom pojednavani). Zalovana neoznamila dévody, pre ktoré
so spatvzatim Zaloby nesuhlasi. Sud vzhfadom na uvedené konanie v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni zastavil, kedZe Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat’ a Zalovana neoznamila vazne
dovody, pre ktoré so spatvzatim Zaloby nesuhlasi.

9. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi
priznal vogi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Zalobca méa narok na nahradu
trov konania, pretoze aj ked bolo konanie zastavené jeho zavinenim, kedZe zobral Zzalobu spat, urobil
tak pre spravanie zalovanej, ktord mu pohladavku uhradila az v priebehu konania. O vy3ke nahrady
trov konania rozhodne po pravoplatnosti uznesenia vy3si sudny uradnik samostatnym uznesenim (§
262 ods. 2 CSP).

12. Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len zakon o SP) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zac&atie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

13. Podla § 11 ods. 4 zdkona o SP okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa
vracia podfla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

14. Zalobca Ziadal, aby mu bol vrateny krateny sudny poplatok. Sudny poplatok v$ak Zalobcovi podra
§ 11 ods. 3, 4 zakona €. 71/1992 Zb. vrateny nebude, pretoze k spatvzatiu zaloby nedoslo pred prvym
pojednavanim.

Poucenie:

Proti I. a Il. vyroku uznesenia m o Zn o podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Topol€any, ktory napadnuté uznesenie vydal. Odvolanie mdze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Popri v§eobecnych nalezitostiach podania (podfa § 127 Civilného sporového poriadku treba v podani
uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a treba uviest aj spisovu znacku konania, ktorého sa tyka, ak je urobené v prebiehajucom konani) sa v
odvolani musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mozZe staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Proti lll. vyroku uznesenia nie je pripustné odvolanie.



