Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 51P/22/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1723201206

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Mattielighova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2024:1723201206.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyrnou JUDr. Zdenkou Mattielighovou, v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté deti: A. B., narodena XX.XX.XXXX a C. B., narodena XX.X.XXXX, bytom u matky,
v konani zastupené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, Moyzesova 2,
Pezinok, odbor socialnych veci a rodiny, Pracovisko Senec, Kratka 1, Senec, deti rodiCov — matka:
D. B., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, A., t.&. E. XXX, zastipena KUCERKOVA
ADVOKATSKA KANCELARIA s.r.0., so sidlom J. Jesenského 2063/10, Senec, ICO: 53 868 030 a otec
F. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, A., zastipeny Marton & Partners, s.r.o., so
sidlom Dlha 4, Senec, o navrhu matky na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym
detom, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodiCovsku dohodu, podla ktorej sa maloleté deti B.: A., nar. XX.XX.XXXX a C., nar.
XX XX.XXXX zveruju na ¢as do rozvodu manzelstva do osobnej starostlivosti matky.

Il. Obaja rodiCia budu maloleté deti zastupovat' a spravovat ich majetok.

lll. Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX XX.XXXX sumou 150,- eur mesane
a na vyzivu maloletej C. B., nar. XX. XX.XXXX sumou 150,- eur mesacne, ktoré sumy je otec povinny
zasielat k rukam matky maloletych, vzdy do 15-dfia v mesiaci vopred, po¢nuc diiom 01.06.2023.

IV. DIzné vyzivné za obdobie od 01.06.2023 do 15.01.2024 vo vySke 230,- eur na maloletu A. sa
otec zavazuje splacat v 20,- eurovych mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym k rukam matky
maloletych pod nasledkom straty vyhody splatok.

V. DIzné vyzivné za obdobie od 01.06.2023 do 15.01.2024 vo vySke 230,- eur na maloletd C. sa
otec zavazuje splacat v 20,- eurovych mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym k rukam matky
maloletych pod nasledkom straty vyhody splatok.

VI. Otec sa zavazuje matke maloletych deti Befiovych, Stele a Rachel, danovy bonus, ktory poberal za
obdobie od aprila 2023 do novembra 2023 neopravnene vo vyske 2.240,- eur splacat' v 100,- eurovych
mesacnych splatkach na maloletu Stelu a v 100,- eurovych mesacnych splatkach na maloletu
C., ktoré sumy je povinny zasielat k rukam matky maloletych, vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred po¢nuc
dfiom 01.02.2024 pod nasledkom straty vyhody splatok.

VII. Otec ma pravo stretavat sa s maloletou A. B., nar. XX.XX.XXXX nasledovne:

- v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni v sobotu od 14,00 hod. do 18,00 hod. za pritomnosti starej
matky maloletej G. C.

- v kazdom parnom kalendarnom tyzdni v stredu od 15,00 hod. do 18,00 hod. za pritomnosti starej matky
maloletej G. C..



VIIl. Otec ma pravo stretavat sa s maloletou C. B., nar. XX XX.XXXX nasledovne:
- v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni v sobotu od 14,00 hod. do 18,00 hod. za pritomnosti starej
matky maloletej G. C..

IX. Otec si maloleté deti prevezme a odovzda v suidom stanovenom &ase v mieste bydliska matky
maloletych.
X. Matka je povinna na styk maloleté deti riadne a v&as pripravit.

XI. Ziaden z téastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, podanym na tunajSom sude diia 16.06.2023 sa matka maloletych deti domahala upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva. Navrh
odbdvodnila tym, Ze s otcom maloletych deti sa zoznamili v roku 2018 a po kratkej znamosti otehotnela.
Dra 11.05.2019 s otcom maloletych deti uzatvorili manZelstvo. Nakolko bol otec — manZel dlhodobo
agresivny a jeho agresia sa postupom €asu stupfiovala rozhodla sa spolu s maloletymi detmi odstahovat
k svojim rodi€om. S otcom deti od aprila 2023 neziju v spolo€nej domacnosti. V désledku partnerske;j
krizy a na zaklade vzajomnych nezhdd, doslo k rozhodnutiu partnerstvo ukonéit’ a je potrebné upravit
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom.

2. Na pojednavani dria 15.01.2024 obaja rodi¢ia maloletych deti navrhli sudu schvalit rodi¢ovsku dohodu
o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti v zneni, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

3. Kolizny opatrovnik doporuéil sudu navrhnutu rodiCovsku dohodu schvalit, nakolko je v zaujme
maloletych deti a v sulade so Zdkonom o rodine.

4. Sud sa oboznamil s navrhom zo dfia zo dria 16.06.2023, sobasnym listom, rodnymi listami maloletych
deti, lekarskymi spravami, spravou kolizneho opatrovnika zo dha 26.06.2023, uznesenim tunajSieho
sudu sp.zn. 47C/7/2023-28 zo diia 22.06.2023, uznesenim tunajSieho sudu sp.zn. 51P/22/2023-61 zo
dria 10.07.2023, odvolanim otca zo dfia 28.07.2023 voci neodkladnému opatreniu sp.zn. 51P/22/2023,
vyjadrenim matky k odvolaniu otca zo dia 10.08.2023, pisomnym podanim kolizneho opatrovnika zo
dna 14.08.2023, uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp.zn. 13CoP/88/2023-169 zo dna 13.09.2023,
aktualizaciou pomerov zo strany matky zo dna 12.01.2024. Sud dalej vykonal dbkaz vysluchom
ucastnikov konania a zistil tento skutkovy stav:

5. Maloleta Stela navstevuje od januara 2024 Matersku Skolu v Igrame, kde stravna jednotka Cinni 2,50
eur na denf, polro€ny poplatok €ini 50,- euro a prispevok na §kdlku mesacne €ini 25,- eur. Zdravotny stav
maloletej je dobry. Matka s fiou ma vydavky primerané jej veku.

6. Maloleta C. je v matkinej celodennej osobnej starostlivosti. Zdravotny stav maloletej je dobry.
S maloletou chodia na pravidelné kontroly do Bratislavy, nakolko je pred€asne narodenym dietatom.

7. Matka maloletych deti je toho €asu na rodi¢ovskej dovolenke. Pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske
300,- eur a rodinné pridavky na dve deti spolu v sume 120,- eur - celkovo 420,- eur. Iné prijmy
okrem vyZivného nema.

8. Otec je zamestnany vo firme ADHEX TECHNOLOGIES SLOVAKIA s. r. 0., ako nastavova¢ vyroby,
s prijmom 1.050,- eur mesacne netto. Byva v 3-izbovom byte, ktory je prefinancovany hypotekarnym
uverom vo vySke 80.000,- eur. Mesacna splatka uveru predstavuje sumu 280,- eur. Byva sam, s nikym
nevediem spolo&nd doméacnost. Dal$iu vyZivovacie povinnosti nema.

9. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov rodiia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, méZu sa kedykolvek dohodnut o uUprave
vykonu ich rodiovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon



ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

10. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do &asu,
kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych z&konov v zneni
neskorsich predpisov, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

12. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, kazdy rodi€¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

13. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere
sa o diet'a osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

14. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnuté vynalozit.

15. Podla § 65 odsek 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyZivovacej povinnosti alebo
schvdli ich dohodu o vyske vyZivného.

16. Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, pri uréeni vyZivného prihliadne siud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 76 odsek 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac
dopredu.

18. Podla § 78 odsek 1 veta prva Zakona o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.

19. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

20. Vzhladom k tomu, Ze obaja rodicia vyjadrili pred suidom slobodne a vazne svoju vélu o Uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom a navrhli uzavretie rodi€ovskej dohody, ktora
je v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

21. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. civiiného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon
neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku vo vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodi¢ov nemdze kolizny opatrovnik podat
odvolanie, nakolko sa tohto prava vzdal do zapisnice sudu, ¢o potvrdil svojim podpisom.

Proti tomuto rozsudku vo vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov na podklade § 122 CMP nie su
rodi¢ia opravneni podat’ odvolanie.

Podla § 44 CMP su rozsudky o vyzivnom vykonatelné dorucenim.
V pripade, ak niektory z u&astnikov nesplni povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, je mozné vo

veci starostlivosti o maloleté deti navrhnut sidu vykon tohto rozhodnutia podla ustanoveni Civilného
mimosporoveého poriadku.



