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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté dieta: L. L. L., nar. XX.X.XXXX, v konani zast.
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno, dieta rodi¢ov: otec - M. L.,
nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom H. XXX, v konani zast. JUDr. Evou Ska¢aniovou, advokatkou, so sidlom
Korzo Bélu Bartoka 789/3, Dunajska Streda , a matka -R. L., nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom F. XXX/XX,
F., v konani zast. JUDr. Liviou Kiazikovou, advokatkou, so sidlom Nam. M. R. Stefanika 6, Komarno,
o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia,

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata dna 11.7.2019 podal na Okresny sud Komarno navrh na vydanie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud doCasne zveril maloleté dieta do jeho osobnej
starostlivosti a zaviazal matku maloletého dietata na platenie vyzivného mesacéne vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima. Dalej navrhol, aby sud do&asne upravil styk matky s maloletym dietatom tak, ze
matka bude opravnena sa s maloletym stretavat kazdy parny tyzdefi od piatka od 18.00 hod. do nedele
do 16.00 hod. Otec maloletého dietata svoj navrh oddvodnil najma tym, Ze s matkou maloletého dietata
neZiju v spolo€nej doméacnosti. Tvrdil, Ze na Okresnom sude Komarno prebieha rozvodové konanie.
Uviedol, Ze v su€asnosti sa maloleté dieta zdrZiava u matky, on plati na maloleté dieta vyzivné vo vyske
100,- eur, av8ak matka nevenuje dostatoénu pozornost’ maloletému dietatu, pretoze je zaneprazdnena
svojou pracou a Studiom. Podla jeho tvrdeni matka poZiadala viaceré osoby o pomoc pri ueni sa
s maloletym dietatom. Otec maloletého dietata uviedol, Ze matka maloletého viackrat nechala doma
samého. Tvrdil, Ze malolety si vyslovne Zela Zit s nim v spolo¢nej domacnosti, nakolfko maju dobry vztah
a on sa dostatoCne venuje maloletému. Poznamenal, Ze ak malolety chce ist k nemu, matka mu to
nedovoli, avSak ked to ona potrebuje a uzna za vhodné, zavola mu, aby priSiel pre maloletého. KedZe
prvy termin pojednavania v konani o rozvod bol ur€eny zaCiatkom oktébra, otec maloletého dietata
mal za to, Ze je potrebné neodkladne upravit pomery ucastnikov konania. Takato neodkladna uprava
pomerov je déleZita najma s ohfadom na maloleté dieta a bude v jeho najlepSom zujme. Bol toho
nazoru, Ze vztahy medzi u€astnikmi konania si vyZaduju bezodkladnu upravu tak, aby bola poskytnuta
ochrana zaujmov maloletého dietata.

2. Matka maloletého dietata drina 21.7.2019 dorucila sudu vyjadrenie k navrhu otca na vydanie
neodkladného opatrenia, a to z dévodu, Ze po jej predvolani na Urad prace, socialnych veci a rodiny
Komarno sa dozvedela od koliznej opatrovnicky, Ze otec maloletého dietat’a podal navrh na sud, ktorym
Ziadal o doCasné zverenie maloletého dietata do jeho osobnej starostlivosti. Matka maloletého dietata
nesuhlasila s navrhom otca, a poprela v3etky jeho tvrdenia a skuto€nosti uvadzané v rozvodovom
konani. Tvrdila, Ze otec sa vulgarne zvykol spravat voCi nej aj vo&i maloletému dietatu. Poukazala
na uznesenie Okresného sudu Komarno sp. zn. 15C/9/2019 zo dna 14.2.2019, ktorym sud otcovi
maloletého dietata zakazal vstup do bytu, v ktorom Zije so synom a taktiez zakazal otcovi aj pribliZzenie
sa k nej na menej ako 10 m, a to vSetko po dobu 12 mesiacov. Matka maloletého dietata dalej uviedla,



Ze podala aj trestné oznamenie voci otcovi maloletého dietata pre zloCin tyrania. Poznamenala, Ze v
uvedenej trestnej veci sa nachadzaju aj lekarske spravy preukazujuce nasilné spravanie otca maloletého
dietata voci nej. Matka maloletého dietata mala za to, Ze pofas manZelstva ona zabezpelovala
starostlivost o maloleté dieta, otec prejavoval len minimalny zdujem. Tvrdila, Ze nebrani v styku
maloletého dietata s otcom, malolety u otca stravi kazdy druhy vikend a pripadne aj cez tyzden sa
stretnd, ak to okolnosti umoznia. Nebrani ani telefonickému kontaktu. Matka maloletého dietata bola
toho nazoru, Ze otec od jej trestného oznamenia zacal na maloletého vyrazne vplyvat, za¢al mu kupovat
hodnotné veci, aby maloletého ziskal na svoju stranu. Tvrdila, Ze sa jej malolety po odchode otca
zdbveril, Ze mu je s fiou dobre, kone¢ne maju pokoj a matka mu dala to, ¢o slubila. Matka maloletého
dietata mala za to, Ze sa prikladne stara o svoje maloleté dieta, malolety Zije v pokojnom prostredi
bez kazdodenného stresu. Vzhladom na uvedené skutoénosti bola toho nazoru, Ze nie je potrebné
bezodkladne upravit pomery, pretoZe v su€asnosti v jej osobnej starostlivosti neexistuje Ziadna obava
o Zivot, zdravie, zdravy vyvoj maloletého dietata, uvedené v konani nebolo preukazané. Preto Ziadala,
aby sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

3. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno zo dria 17.7.2019 sud zistil, e matka spolu
s maloletym dietatom byva v trojizbovom byte, ktory je vo vlastnictve matky maloletého dietata. Malolety
ma v byte vlastnu izbu, ktora je zariadena k jeho potrebam. Cistota a hygiena rodinného prostredia
v Case Setrenia bola na velmi dobrej Urovni. Matka maloletého dietata uradu uviedla, Ze je pravdou,
Ze poziadala svoju susedu a pana Zsoltyho, aby jej pomohla s u¢enim maloletého dietata, pretoZe po
vikende bola vy&erpana, nakolko mala prednasku a skusku. Popierala, Ze by nedovolila synovi ist k
otcovi. Uviedla, Ze sa stalo také, Ze malolety bol chory, ona zabezpecila vedla neho detsku zdravotnu
sestru, avSak na Ziadost otca odovzdala maloleté dieta jemu. Matka maloletého dietata tvrdila, ze ked
cez vikendy odi$la na univerzitu, aj vtedy odovzdala syna otcovi, a to napriek tomu, Ze mala zabezpecené
to, aby bola pri maloletom jeho krstna mama a stara matka. Tiez uviedla, Ze koncom juna zavolal otcovi
maloletého dietata, aby sa dohodli ohfadom letnych prazdnin, avSak sa nevedeli dohodnut, nakoflko
otec eSte nevedel povedat, ako by chcel mat syna u seba. Matka maloletého dietata poukazala na to,
Ze malolety sa od 8.7.2019 do 14.7.2019 zdrZiaval u otca nasledne dfia 15.7.2019 maloletého vratil
matke, priCom od 22.7.2019 malolety bude opéatovne v starostlivosti otca. Matka nesuhlasila s tym,
aby malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca, pretoze podfa jej tvrdeni otec dietata uziva
alkohol uz v skorych rannych hodinach. Mala za to, Ze malolety je ovplyvneny s otcom, otec maloletého
manipuluje. Sud dalej zistil, ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda vykonal $etrenie u
otca maloletého dietata a zistil, Ze otec maloletého dietata Zije v dvojizbovom prenajatom obecnom byte,
kde malolety ma samostatne zariadenu izbu. Po€as Setrenia bol v byte poriadok a hygiena na dobre;j
arovni. Urad uviedol, Ze malolety cez $kolsky rok prespava u otca kazdy vikend od piatka do nedele, v
juni 2019 bol tiez u otca, nakolko malolety bol chory. Urad poznamenal, Ze malolety aj pocas Setrenia
sa nachadzal u otca, a to od 8.7.2019 do 15.7.2019. Urad préace, socialnych veci a rodiny Komarno
mal za to, Ze rodi¢ia maloletého dietata maju vytvorené vhodné bytové a socialne pomery potrebné
pre zabezpecenie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta. Na zaver konstatoval, Ze nie je dévod
nariadit neodkladné opatrenie, nakolko maloleté dieta sa neocitlo bez akejkolvek starostlivosti, jeho
Zivot nie je ohrozeny, ani naruseny.

4. Podfa § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby
ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konanie podfa tohto zakona sa pouZiju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 329 ods. 1 prvej vety Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

5. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme. Rozhodnutie o neodkladnom
opatreni ma vSak len doasny charakter, obmedzuje sa len na dosiahnutie neodkladnych G&inkov.

6. Ku driu podania navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia rodi¢ia maloletého dietata neziju
v spolo¢nej domacnosti. V su€asnosti maloleté dieta byva u svojej matky, pri€om sa pravidelne stretava
so svojim otcom. Sud zo sudneho spisu sp. zn. 9P/57/2019 zistil, Ze na Okresnom sude Komarno
prebieha konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletého dietata a o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu, ktoré doposial nie je pravoplatne skonené. Termin pojednavania
je vyty€eny na deri 2.10.2019.

7. Zo zisteného skutkového stavu mal sud za to, Ze dévody, pre ktoré bol otcom podany navrh na vydanie
neodkladného opatrenia nie su takymi déovodmi, aby sud mohol o nich rozhodnut v kladnom zmysle.
Sud dospel k zaveru, Ze nie je potrebné doCasne zverovat maloleté dieta do osobnej starostlivosti otca.
Odovzdanie maloletého dietata do starostlivosti otca nie je nevyhnutné v zmysle ustanovenia § 367 ods.
1 CMP, pretoze fakticky stav je taky, Ze dieta Zije v domacnosti matky, pricom sa pravidelné stretava so
svojim otcom. Uvedenu skuto&nost nepopieral ani otec maloletého dietata. Tomu svedéi aj sprava Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, z ktorej sud zistil, Ze malolety sa zdrziaval u svojho otca
aj poCas Setrenia. Z tvrdeni maloletého dietata taktiez vyplyva, Ze po€as Skolskych prazdnin sa jeden
tyZden zdrZiava u otca a jeden tyZdefi u matky. Preto v danom pripade sud ma preukazané, Ze neexistuje
naliehavéa potreba do€asnej Upravy vztahov medzi uastnikmi konania. Otec v navrhu neopisal Ziadne
také skutocnosti, ktoré by svedcili tomu, Ze je problém s faktickym stavom, Ze by matka nezabezpecovala
riadne starostlivost’ o maloleté dieta, resp. Zze by skuto&ne branila tomu, aby sa malolety s nim stretaval.
KedZe otec v navrhu neosvedcil naliehavost neodkladnej Upravy pomerov, bezprostrednu ujmu hroziacu
maloletému dietatu oddvodriujucu okamzity zasah sudu formou nariadenia neodkladného opatrenia,
sud rozhodol tak, Ze navrh na vydanie neodkladného opatrenia zamietol.

8. Sud na zaver poznamenava, Zze argumenty, pre ktoré sa otec domaha zverenia maloletého dietata
do jeho osobnej starostlivosti, bude mat otec moznost predkladat sudu v konani vedenom na Okresnom
sude Komarno pod sp. zn. 9P/57/2019 o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dbévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



