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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 23.07.2019 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvinena:
Z.F., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom F. majer XXXX/XX, K.,

je vinna, ze

hoci je ako matka Z. F., narodenej XXXX, A. F., narodenej XXXX a W. F., narodenej XXXX v zmysle § 62 a
nasledne Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a Rozsudku Okresného sudu v Trencine €. 34P/119/2014-40
zo dna 14.11.2014, pravoplatného a vykonatefného od 19. 12.2014 povinna prispievat na vyzivu Z. F.
sumou vo vySke 40,- Eur mesacne, A. F. sumou vo vyske 30,- Eur mesacne a W. F. sumou 30,- Eur
mesacne, vzdy do 23. diia kazdého mesiaca vopred k rukam otca Q. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom K., F.
V. XXX/XX, a na zaklade Rozsudku Okresného sudu v Trencine ¢. 26P/63/2017-31 zo dfia 14.03.2018,
pravoplatného a vykonatefného od 27.03. 2018 je povinna prispievat na vyzivu Z. F. sumou vo vySke
80,- Eur mesacne, A. F. sumou vo vyske 60,- Eur mesacne a W. F. sumou 60,- Eur mesacne, vzdy
do 23. diia kazdého mesiaca vopred k rukam otca, v obdobi od mesiaca november 2015 do jula 2019
vratane, priCom rozsudkom Okresného sudu v Tren&ine sp. zn. 2T 86/2015 s pravoplatnostou dna
31.10.2015 bola odsudena pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona, v stihanom obdobi bola
zamestnana v spolocnosti V. Q. B., s.r.o. v spolo¢nosti Y. H. B. s.r.o., A. s.r.o.,, B+B A. X. SK s.r.o.,, R.
s.r.o., C.s.r.o.,J. N. s.ro., F. B. s.r.o. na zaklade dohody o vykonani prace, za stihané obdobie uhradila
len 10,- Eur, ¢im spésobila dih na vyzivhom vo vyske 6.280,- Eur,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa imyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného, €in spachala zavaznejsim spdsobom konania - po dlhSi ¢as a na viacerych osobach,
hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudena,,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 ods. 3 pism. b), pism. ¢) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na trest odfiatia slobody v trvani
1 (jeden) rok nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona sud obvinenu pre vykon trestu odhatia slobody zarad'uje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného, €in spachala zavaznej$im spdsobom konania - po dlhSi ¢as a na viacerych osobach,
hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudena,,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
v8ak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



