Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 3Pc/6/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6319200736

Déatum vydania rozhodnutia: 23.07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Jakub¢o

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2019:6319200736.2
Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatelky Q. W., P.. I, nar. XX.XX.XXXX; trvale bytom Y. XXX/
XX, I, t.€. O. XX, J. G. I, proti odporcom 1/M. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX/XX, I., 2/M.
A. W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX/XX, I., t.€. O. XX, J. G. I., o navrhu na zapretie otcovstva
k maloletému dietatu, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1.Navrhovatelka sa navrhom podanym dria 02.04.2019 domaha, aby sud urcil, Ze odporca nie je otcom
maloletej A. W., nar. XX. XX.XXXX z matky Q. W., rod. I, nar. XX.XX.XXXX.

2.Sud vydislil sudny poplatok za navrh v sulade s polozkou 9 Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je
prilohou zakona o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov &. 71/1992 Zb., vo vyske
66,- Eur.

3.Podanim zo diia 10.04.2018, doruéenym 16.04.2018, vyzval sud navrhovatelku na zaplatenie sidneho
poplatku za navrh vo vySke 66,- Eur, pricom ju upozornil na nasledky nezaplatenia sudneho poplatku
v stanovenej lehote 10 dni.

4.Podanim doruenym dnia 26.04.2019 poziadala navrhovatelka sud, aby ju oslobodil od sudneho
poplatku vo vySke 66,- Eur. Svoju Ziadost odbvodnila tym, Ze je sama s 5-timi detmi v byte v J. G. |.. Jej
mesacny prijem je 410,- Eur, z Eoho plati za byt 170,- Eur a dochadzku deti do Skoly v I. 25,- Eur. Jej
manzel ju opustil pred 9-timi rokmi a svoju povinnost voci detom si neplni. V si€asnosti je na materske;j
a stara sa o maloleté dieta do 3 rokov veku.

5.Su0d nasledne dna 20.05.2019 odoslal navrhovatelke tlagivo pre dokladovanie pomerov u€astnikov
konania, ktori navrhuju, aby im bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov spolu s pokynmi pre
jeho vypinanie s tym, aby ho v lehote 10 dni vratila tunajsiemu sudu riadne vyplnené. Rovnako ju
upovedomil o skuto€nosti, Ze vSetky svoje prijmy a vydavky je povinna preukazat doloZzenim potrebnych
listinnych dokladov do spisu. Predmetné tlagivo bolo dria 30.05.2019 doruené navrhovatelke.

5.Uznesenim &.k. 3Pc/6/2019-16 zo dna 27.06.2019 sud nepriznal navrhovatelke oslobodenie od
sudneho poplatku vo vySke 66,- Eur. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 08.07.2019.

6.Navrhovateflka na vyzvu sudu na zaplatenie sudneho poplatku za navrh zo dia 10.04.2018 v
stanovenej lehote nereagovala a sudny poplatok v stanovenej lehote nezaplatila.

7.Sud pri rozhodovani postupoval najma podfa tychto zakonnych ustanoveni :



8.Podla polozky 9 Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zakona €. 71/1992 Zb.,
z navrhu na zacatie konania vo veciach uréenia rodi€ovstva, sa plati sudny poplatok vo vySke 66,- Eur.

9.Podla § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zacatie konania, dovolania alebo kasaénej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

10.Vzhladom na to, Ze navrhovatelka sudny poplatok za navrh vo vyske 66,- Eur v lehote urCenej jej
vyzvou sudu, nezaplatila napriek tomu, Ze bola pou€ena o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku
v sudom stanovenej lehote, sud vychadzajuc z vysSie citovanych zékonnych ustanoveni konanie o
zapretie otcovstva k maloletej zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost v lehote 15 dni (§ 242 C.s.p.) odo dfa jeho
dorucenia, v dvoch vyhotoveniach, na tunajSom sude. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je
pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 C.s.p.).

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 243 C.s.p.) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.
O staznosti rozhodne sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania (§ 248, § 249 C.s.p.)

Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne (§ 250 ods. 1 C.s.p.). Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu (§ 250 ods. 2 C.s.p.).



