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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstunska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava,
proti povinnému: M. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. Q. 24XX/XX, XXX XX C., o vymozenie sumy 496,21
€ s prislusenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Rudolf Kruty, PhD. so sidlom exekutorského
Uradu Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, pod sp. zn. EX 38516/2015, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sidnemu exekutorovi sud nepriznava narok na nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

Poverenim Okresného sudu Topol€any €. 5406*063413 zo diia 17.09.2015 bol sudny exekutor povereny
vykonanim exekucie v prospech opravneného, na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu
Topol€any - Rozsudok 4C/236/2013-132 zo dria 10.12.2013

2. Sudny exekutor dorugil tunajSiemu sudu dna 01.07.2019 podnet na zastavenie exekuéného konania
nakol'ko bolo zistené, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Sudny exekutor spolu
s predmetnym podanim dorudil sudu aj suhlas opravneného na zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods.1
pism. h) Exekuéného poriadku. Sudny exekutor zarover neziadal priznat nahradu trov exekucie.

3. Podla prechodnych ustanoveni k dpravam a€innym od 1. aprila 2017, § 243h ods. 1 zdkona ¢&.
233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku v zneni neskor$ich predpisov, u¢inného do 31.3.2017 (dalej len
ExekuCny poriadok) ak tento zakon v § 243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20170401> neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods.
4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> sa pouziju len s ohfadom
na veci pridelené podla predpisov uginnych po 1. aprili 2017.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku¢ného poriadku v zneni neskorsich predpisov
exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

4. Nakolko opravneny suhlasil so zastavenim exekucie, sud posudil podnet sudneho exekutora ako
navrh na zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku. Vzhfadom na vyssie
uvedené sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku€ného poriadku zastavil, tak ako je uvedené
vo vyroku . tohto uznesenia.

5. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

6. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie, nakofko sudny exekutor vo svojom
podani, doru¢enom tunajSiemu sudu dria 01.07.2019 uviedol, Ze si nahradu trov exekucie neuplatiuje.

7.Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exekuéného poriadku, priCom Exekuény
poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca
chcel pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by to vyjadril v Exeku€énom poriadku tak, ako
to je pri inych institutoch v exekuénom konani uvedené priamo v Exeku€¢nom poriadku. Ustanovenie §
200 Exekuéného poriadku vyslovne neupravuje moznost podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o naroku
na nahradu trov exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je
pripustna staznost. Staznost sa podava v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na Okresnom sude
Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staZznost zamietne. Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu.

Staznost musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v nej
uvedené ktorému sudu je uréena, kto ju robi, ktorej veci sa tyka, €o sa fiou sleduje, musi byt podpisana
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podfa § 243 ods. 1 Civilného sporového poriadku (musi
sa v nej uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha).

Podla § 244 ods. 1 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze stazovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



