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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na verejnom
zasadnuti dna 28.8.2024 v trestnej veci proti obv. A. B., pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla §
201 ods. 1 Tr. zadkona, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podaného prokuratorkou Okresnej
prokuratGry v Ziari nad Hronom, takto

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D, trvale bytom E., F. G. XX/XX, t.€. vo vykone trestu odriatia
slobody,

uznava sa za vinného, Ze

vdome na ul. G. XX/XX, E. dfia 30.03.2023 po tom, ako si mal. H.l. nar. december 2008, lahla do postele,
sa s flou zacal bozkavat, pocas toho ju rukou hladkal cez obleCenie za prsia a nasledne jej rukou iSiel
do nohaviciek, kde jej opakovane zasuval svoje prsty do poSvy a zaCiatkom mesiaca april 2023 si mal.
H.l. Tahla chrbtom na postel, kde si na fiu lahol a zac¢ali sa bozkavat, rukou jej opat iSiel do nohaviciek
a opakovane jej do poSvy zasuval svoje prsty, a to aj napriek tomu, Ze mal vedomost, ze ide o osobu
mladsSiu ako 15 rokov,

teda
- osobu mladsiu ako patnast rokov inym spésobom sexualne zneuzil,
¢im spachal

- Zzlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 189 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
ucinného od 6.8.2024, § 36 pism. I) Trestného zakona uc¢inného od 6.8.2024, § 37 pism. m) Trestného
zakona ucinného od 6.8.2024, § 39 ods. 3 pism. e), ods. 4 Trestného zakon u&inného od 6.8.2024, § 41
ods. 2 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, § 42 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od 6.8.2024
k suhrnnému nepodmienecnému trestu odriatia slobody v trvani 7 ( sedem ) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného zaraduje do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. g Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/52/2023 zo dna 17.04.2024 v spojeni s rozsudkom



Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/42/2024 zo dia 11.06.2024, pravoplatnym dria 11.06.2024,
kde bol odsudeny za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 5 rokov, so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dria 31.7.2024 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Ziari nad Hronom na tunaj$om stde podla
§ 233 ods. 1 Tr. poriadku navrh na schvalenie dohody o vine a treste, v trestnej veci obvineného
A. B., nar. XX X.XXXX v C. D., stihaného za zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1
Tr. zadkona, na skutkovom zaklade ako je uvedeny v navrhu na schvalenie dohody o vine a treste,
spisanej diia 31.7.2024 pod sp. zn. 1Pv 234/24/6613 na Okresnej prokuratire Ziar and Hronom
medzi prokuratorkou, obvinenym, obhajcom a za pritomnosti opatrovnika mal. poSkodenej. Stcastou
predmetného navrhu bol aj pripojeny spisovy material, zapisnica o konani o dohode o vine a treste
a samotna dohoda o vine a treste.

Po preskumani navrhu dohody o vine a treste a pripojeného spisového materialu podla § 331 ods.
1 Tr. por. samosudca ur€il termin verejného zasadnutia, na ktoré predvolal obvineného a upovedomil
o termine prokuratora, obhajcu a opatrovnika poskodene;.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou Okresnej prokuratury v Ziari nad Hronom,
vratane modifikovania vyroku o treste s prihliadnutim na zmenu Trestného zakona, zakonom €. 40/2024
Z. z. G4ginnom od 6.8.2024, ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov, obvineny A. B. na verejnom zasadnuti po zakonnom pouc&eni o svojich pravach
na otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Tr. poriadku odpovedal :

a) Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvineného : ano

b) €i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,
odpoved obvineného : ano

c) ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného : ano

d) &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného : ano

e) €i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného : ano

f) €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr.
zakona,
odpoved obvineného : ano

g) €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
odpoved obvineného : ano

h) ¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny €in - zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona,
odpoved obvineného : ano

i) Ci sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného : ano



j) €i si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvineného : ano

Zo zapisnice z konania o dohode o vine a treste vyplyva, Ze obvineny bol riadne pouceny o svojich
pravach, upozorneny na pravnu kvalifikaciu spachaného skutku a trestné sadzby v zmysle prislusnych
ustanoveni Trestného zakona. Vyjadril sa ku vSetkym otdzkam prokuratora a suhlasil s navrhovanym
trestom. Nakolko obv. A. B. odpovedal na v3etky vysSie uvedené otazky ,ano“, mohol sid v zmysle § 334
ods. 1 Tr. por. rozhodovat o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu v rozsahu uvedenom
v navrhu na dohodu o vine a treste. Sud mal preukazané, Ze obvineny dobrovolne priznal a uznal vinu za
stihany skutok, pravne kvalifikovany ako zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona.
Sud nezistil porudenie procesnych predpisov, ani zrejmu neprimeranost’ dohody. Dohodu povazoval za
spravodlivi a preto ju schvalil uznesenim v zmysle ustanovenia § 334 ods. 4 Tr. por. a tuto potvrdil
rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ alebo § 371 ods. 2 druha veta Tr. poriadku.



