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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou JUDr. Beatou Polyakovou, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom v Nitre, dfia 16.01.2024, takto

rozhodol:

Obzalovany

A. B., narodeny XX.XX.XXXXv C. A,,

trvale bytom D. E., F. XXX/X,

sa uznava za vinného, ze:

dfia 07.10.2022 v ase od 11:03 hod. viedol ako vodi& osobné motorové vozidlo Renault Scenic s ECV:
C.zobce D. E. poF. G. smerom na H. G., pokracoval v jazde po ceste 111/1626 vsmere naC. A.av C.
A. 1. G. J. X, kde bol v ¢ase o 11:23 kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Zlaté
Moravce, v ase 0 14:14 hod. bol po riadnom zakonnom pouceni podrobeny dychovej skuske, ktorou
bola u neho zistena pritomnost 0,75 mg/l etanolu vo vydychovanom vzduchu, priom v ¢ase skutku o
11:10 hod. bola u neho hladina etanolu v krvi minimalne 1,64 g/kg (promile),

teda:

vykonaval v stave vyluCujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku,

tym spachal:

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, nezistiac polahCujuce okolnosti podla § 36 Trestného zakona
a nezistiac pritazujuce okolnosti podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona
trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vykon ulozeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skusobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 24 (dvadsats$tyri) mesiacov.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Nitre zo dra 18.10.2023, sp. zn.: 3Pv
513/22/4403-25, dorucenej na Okresny sud v Nitre dna 18.10.2023 prejednal sud trestnu vec proti
obzalovanému A. B. (dalej v texte len ,obzalovany®) a za splnenia zakonom ustanovenych podmienok
vykonal diha 16.01.2024 hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti, pri¢om realizoval dokazovanie
precitanim jeho vypovede z pripravného konania, precitanim vysluchov svedkov K. L., M. J., A. J., N.
A. a precitanim listinnych dékazov, oboznamenim obrazovych zaznamov, €itanim znaleckého posudku
znalca M. M. M., O., oboznamenim listinnych dékazov.

Obzalovany sa na hlavné pojednavanie konané dna 16.01.2024 nedostavil, hoci o jeho termine
preukazatelne vedel, nakolko diia 15.12.2023 prevzal predvolanie na termin hlavného pojednavania,
pricom svoju neucast na hlavhom pojednavani neospravedinil. Obzalovany bol riadne pouceny a
rovnako tak upozorneny na nasledky nedostavenia sa na sud bez dostatoéného ospravedinenia
a zaroven bol obzalovany informovany o tom, akym spésobom je potrebné sudu preukazat existenciu
prekazky braniacej mu zucastnit’ sa konania pred sudom, ak tato spociva v zdravotnych ddvodoch.
Nakolko obZalovany sa dnha 16.01.2024 nedostavil na hlavné pojednavanie, svoju nepritomnost na
hlavhom pojednavani riadne a v€as Ziadnym spésobom neospravedinil, obhajkyfa obZalovaného na
hlavhom pojednavani nevedela uviest dévod jeho nedostavenia na sa na hlavné pojednavanie, tak
sud za splnenia zakonnych podmienok uvedenych v ustanoveni § 252 odsek 3 Trestného poriadku
vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti. Sud pri tom vychadzal zo skuto¢nosti, Ze obzaloba
bola obZalovanému riadne a v€as doru¢ena, obZalovany mal vedomost' o termine konania hlavného
pojednavania, mal mozZnost vyjadrit sa ku zaZzalovanému skutku v pripravnom konani a vec bolo mozné
spolahlivo objasnit aj v jeho nepritomnosti a tak postupom podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku
precital jeho vypoved z pripravného konania zo diha 31.03.2023 (€.l. 120-124), kde obzalovany prehlasil,
Ze vypovedat' bude az po ustanoveni obhajcu, ktorého Ziada pridelit nakolko je nezamestnany a nema
prostriedky na obhajcu. Sud precital aj jeho vypoved z pripravného konania zo dna 20.06.2023 (&.1.
125-127), z ktorej sud zistil, Ze obzalovany sa dna 07.10.2022 o 10.35 hod. stretol v mieste jeho
bydliska s jednym muZzom z dévodu predaja privesného vozika, ktory aj zapoijili k motorovému vozidlu
kupujuceho, zna¢ky Ford, a nasledne isli kazdy samostatne svojim vozidlom do Zlatych Moraviec na
prepis z dévodu predaja privesného vozika. ObzZalovany cestou stratil z dohladu zo spatného zrkadla
kupujuceho. Obzalovany prisiel asi o 11.00 hod. na parkovisko SNP v Zlatych Moravciach, pri $kole SOS
Polytechnickd, kde odparkoval auto, vypol motor a vystupil z vozidla. Vzdialil sa od motorového vozidla
na 20 metrov a €akal kupujuceho, snazil sa mu dovolat, nedvihal mu telefon. Vratil sa spat k svojmu
vozidlu, bol dehydrovany a teSil sa z predaja, tak otvoril zadné dvere svojho vozidla a vypil 2,5 az 3
dcl whisky a 2 az 3 pollitrové 12-stupriové piva. Ked vypil alkohol uvedomil si, Ze uz nebude mboct
v ten den Soférovat, domov pdjde taxikom, alebo ho zvezie kupujici. Po asi 20 minutach sa zastavila
pri obZalovanom hliadka policie, v tom €ase bol obZalovany asi 20 metrov od auta, nachadzal sa na
chodniku. Prislusnici policie ho vyzvali k preukazaniu totoZnosti, obZalovany nevedel doklady najst, tak
ho vyzvali, aby sa dostavil na policajnu stanicu, ¢o odmietol s odévodnenim, Ze najskér si vybavi ukony
spojené s prepisom privesného vozika a nasledne méze ist na stanicu. Obzalovany zZiadal policajtov,
aby fotograficky zadokumentovali mnozstvo nim pozitého alkoholu po odSoférovani, nachadzajuce sa na
zadnej sedacke jeho motorového vozidla. Vyjadril sa, Ze maju pomahat a chranit, na o bol obmedzeny
na osobnej slobode a prevezeny na policajnu stanicu. Suhlasil s dychovou skuskou, ktora vykonal aj
podpisal. Nasledne iSiel v sprievode policie na lekarske vySetrenie do nemocnice v Zlatych Moravciach,
z dévodu, Ze ho bolelo lavé stehno. Nasledne bol umiestneny do CPZ a nasledujuci defi 08.10.2022
ho prepustili zo zadrzania, neobdrzal informaciu o zadrzani vodi¢ského preukazu ani nedostal ziadne
potvrdenie o zadrzani vodi¢ského preukazu. Sud precital postupom podla § 258 odsek 4 Trestného
poriadku dalSiu jeho vypoved z pripravného konania zo dfa 27.09.2023 (¢.l. 160-165), kde doplnil svoju
vypoved vo vztahu k vypovedi svedkyni N. A., s ktorou mal v minulosti konflikt, nakolko ju oznamil na
stavebnom Urade, pretozZe pristavovala k nehnutelnosti bez stavebného povolenia. Osobne sa s fiou
nestretol, stretol sa len s jej manzelom, ktory sa mu vyhrazal. Poukazal na to, Ze svedkyria N. A.
nepravdivo vypovedala, ze nemali konflikt, je toho nazoru, ze mu chce uskodit a namietal aj to, ze
svedkyfia uvadzala nespravny ¢as po dvanastej hodine, pricom on priSiel na parkovisko 11.12 hod.
a parkoval mimo vozovky a dvere nezasahovali do cestnej komunikacie. Dalej uviedol, Ze ked vystupil
z auta a telefonoval mimo vozidla, potom nastupil do auta cez pravé zadné dvere, kde pozil alkohol



v mnozstve ako uvadzal, priCom jeho zadné okna na vozidle su zatmavené a maju aj rolety, preto ho
svedkyha nemohla vidiet ako sedel v zadnej Casti svojho vozidla a poZival alkoholické napoje.

Z precitanej vypovede svedkyni K. L. z pripravného konania zo dia 18.0.2023 (&.I. 137-139) sud zistil,
Ze svedkyna ako prisluSni¢ka Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Nitre, Obvodného oddelenia
Zlaté Moravce, bola v oktdbri 2022 velena do obchadzkovej sluzby spolu s kolegyriou M. J.. Obe boli
vyslané na preverenie oznamenia, Zze nezndmy muz na ulici SNP v Zlatych Moravciach mal vypadnut
z vodila a ze mal byt pod vplyvom alkoholu. Spolu s kolegyriou vykonali preverenie tohto oznamenia,
premiestnili sa na ulicu SNP v Zlatych Moravciach, kde spozorovali osobné motorové vozidlo Renault,
ktoré nebolo nastartované a vedla vozidla spozorovali neznameho muza, ku ktorému pristupili, on sa
snazil nastupit do vozidla, v om mu zabranili a vyziadali si od neho doklad totoZnosti, javil zndmky
pozitia alkoholu, odmietal preukazat totoznost, dobrovolne im odovzdal kl'i¢e od vozidla. Vyzvali ho,
aby sa podrobil dychovej skuske, odmietol fukat. Uvadzal im nepravdivé udaje o svojej totoZznosti, bol
upozorneny, Ze bude predvedeny na obvodné oddelenie za ugelom zistenia totoZnosti. Nasledne sa
pokusil o utek pedo, svedkyna ho chytila za ruku a opytala sa ho, Ze kam ide, na ¢o zacal kri¢at
a rozhadzovat rukami, tak mu nasadili putd a posadili do vozidla. Cely Cas sa spraval vulgarne,
plul na svedkyriu a jej kolegyriu. Predviedli ho na Obvodné oddelenie PZ Zlaté Moravce, kde zistili
jeho totoznost, jednalo sa o obZalovaného. S odstupom €asu asi 3 az 4 hodin sa spytali A. B., Ci
sa podrobi dychovej skudke, neodmietol a podrobil sa jej, s pozitivnymi vysledkom. Potom ho zobrali
na vysetrenie do nemocnice v Zlatych Moravciach, ¢&i je schopny umiestnenia v CPZ. Nasledne bol
odovzdany poverenému prislusnikovi Policajného zboru.

Z precitanej vypovede svedkyne M. J. z pripravného konania zo dna 18.08.2023 (¢.l. 140-142) sud
zistil, Ze svedkyrnia zhodne popisala priebeh skutkového deja v porovnani so svedkyriou K. L. teda, Ze
ona s fiou bola v oktébri 2022 velena do obchadzkovej sluzby a na zaklade hlasenia boli vyslané na
preverenie oznamenia, Ze na ulici SNP v Zlatych Moravciach mal vypadnut z vozidla nezndmy muz,
ktory mal byt pod vplyvom alkoholu. Po déjdeni na miesto, sa snaZili stotoZnit neznameho muza, ktory
sa spraval arogantne a nechcel s nimi spolupracovat, vyzvali ho k podrobeniu dychovej skusky, ¢o
odmietal. Chceli ho predviest na Obvodné oddelenie PZ v Zlatych Moravciach, nao neznamy muz
chcel odist peso pre€, preto pouZili donucovacie prostriedky a zalozili mu puta, nasledne na OO PZ
Zlaté Moravce zistili jeho totoZnost, iSlo o A. B., t.j. obZalovaného. Opéatovne bol vyzvany na vykonanie
dychovej skusky, ktort uz neodmietol, vysledok bol pozitivny. Nasledne ho previezli na vySetrenie do
nemocnice v Zlatych Moravciach. ObZalovany sa v €ase, ked pri8li na miesto, nachadzal vedfa vozidla
z vodiCovej strany a za ich pritomnosti vozidlo nebolo nastartované a dobrovolne im odovzdal kluce
od vozidla.

Z precitanej vypovede svedka A. J. z pripravného konania zo dfia 07.08.2023 (&.1. 144-149) sud zistil, Ze
dria 07.10.2022 bol dohodnuty na kipu privesného vozika v obci Cierne Kragany, pricom v éase o 10.35
hod. prigiel na osobnom motorovom vozidle k obecnému uradu Cierne Kragany. Zavolal predajcovi
privesného vozika a dohodli sa, Ze predajca (obzalovany) pride pred obecny urad. Doty€ny priSiel na
Renaulte Scénic a len gestom mu ukazal, aby iSiel za nim. Prisli k rodinnému domu v D. E. D. XXX/X,
z miesta vodi€a vystupil muz, ktory sa mu nepredstavil a ukadzal mu privesny vozik, ktory mu ponukal na
predaj. Dohodol sa s nim na cene 750,- eur, ktoré mu vyplatil a mali ist k mestskému dradu v Zlatych
Moravciach na prepis vozika. Po€as jazdy sa mu v8ak muz s vozidlom stratil z dohladu. Priblizne o0 11.45
hod. priSiel k mestskému uradu Zlaté Moravce, zavolal predajcovi, ale €islo uz bolo vypnuté a nedalo sa
mu uz dovolat’. Preto sa presunul na Obvodné oddelenie PZ Zlaté Moravce, kde chcel podat ozndmenie
ohladne prepisu privesného vozika, tam sa uz nachadzal ten muz, ktory mu predal vozik, opoznal ho
aj ako vodi¢a vozidla Renault Scénic striebornej farby, nakolko ho videl prvykrat, nevedel odhadnut,
¢i je pod vplyvom alkoholu.

Z precitanej vypovede svedkyni N. A. z pripravného konania zo dia 19.09.2023 (€.l. 158-159) sud zistil,
Ze v mesiaci oktéber niekedy po dvanastej hodine ¢&akala na parkovisku Strednej priemyselnej Skoly
v Zlatych Moravciach, pricom videla ako tam na parkovisko prislo vozidlo Sedej farby, ktoré zastavilo od
nej asi 5-6 metrov a po zastaveni vozidla z vodiCovej strany sa otvorili dvere, odkial vystupil vodi¢, hned
ho spoznala, jednalo sa o A. B., ktorého pozna od narodenia. A. B. sa potacal a telefonoval, priCom
mu telefén spadol na zem. Vodi¢ove dvere nechal otvorené, ktoré zasahovali do vozovky. Nevidela, Ze
by pil akékolvek tekutiny, neotvaral Ziadne iné dvere. Zavolala na ¢&islo 158, kde nahlasila, Ze je tam



ohrozena cestna premavka a pohybuje sa tam osoba, ktora sa znac¢ne potaca. Medzi A. B. a fiou nebol
v minulosti Ziadny konflikt.

Z listinnych dékazov oboznamenych postupom podla § 269 Trestného poriadku sud zistil, Ze zo zapisnice
o vydani veci — kamerového zaznamu zo dfia 12.10.2022 (€.l. 9) vyplynulo, Ze diia 12.10.2022 A. P.
na vyzvu policie podla § 89 odsek 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal videozaznam z obecne;j
kamery Cierne Klagany, ktora zaznamenavala Brezovu ulicu zo dia 07.10.2022 v &ase od 10.43 hod. do
11.07 hod. Postupom podla § 270 odsek 2 Trestného poriadku sud na hlavhom pojednavani oboznamil
obrazové zaznamy -videozaznam na CD (€.I. 10) a zaroven aj oboznamil postupom podla § 269
Trestného poriadku prepis kamerového zaznamu na &.1. 11-25 z obce Cierne Klagany zo dfia 07.10.2022,
na ktorych je zaznamenané, Ze obZzalovany v ¢ase od 10:43:43 jedna ohladne predaja privesného
vozika s muzom, ktory priSiel na Brezovu ulicu motorovym vozidlom znacky Ford Kuga, je zaznamenané
vyplatenie privesného vozika a nasledné zapojenie privesného vozika za vozidlo kupujuceho — svedka
A. J., nasledne obzalovany ako vodi& motorového vozidla Renaul Scenic, ECV: C., v ase od 11:03 clva
tymto vozidlom, pri€om opakovane narazil zadnou €astou vozidla do stromu a potom ¢o sa mu podarilo
sa s vozidlom otocit odchadza na motorovom vozidle Renaul Scenic zo zdberu v Ease o0 11:05 hod.. Zo
z4pisnice o vydani veci — kamerového zaznamu zo dfia 12.10.2022 (&.1. 26) vyplynulo, Ze dfia 12.10.2022
A. Q. na vyzvu policie podfla § 89 odsek 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal videozdznam z obecnej
kamery C. A., ktora zaznamenavala I. R. H. zo dnha 07.10.2022 v ¢ase od 11.09 hod. do 11.30 hod.
Videozaznam na CD (€.l. 27) bol suidom prehraty na hlavhom pojednavani konanom diia 16.01.2023. Z
listinného dékazu: prepis kamerového zaznamu na &.1. 28-33 z obce C. A. zo dfia 07.10.2022 z oto&ne;j
kamery umiestnenej na l. R. H. sud zistil, Ze 0 11:12:16 hod. vchadza na J. G. v C. A. strieborné vozidlo
podobné vozidlu Reanult Scenic, vozidlo prechadza okolo dvoch chodcov iducich po priechode pre
chodcov, v ¢ase 0 11:14:16 hod. strieborné vozidlo podobné vozidlu Reanult Scenic stoji na parkovisku
priJ. O.S. C. A., kolmo k parkujucim vozidlam a pri vozidle stoji neznama osoba, na vozidle boli otvorené
lavé dvere, v Ease o0 11:25:35 hod. prichaddza na J. G. S. C. A. policajna hliadka.

Z precitaného znaleckého posudku &. 52/2022, na hlavhom pojednavani konanom dha 16.01.2024,
znalca M. M. M., O., z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie toxikologia (€.I. 45-58) sud
zistil, ze na zaklade spatného prepodtu z objektivne ziskanych udajov, ako i vypovedi svedkov,
najpravdepodobnejSia hladina etanolu v krvi vodi¢a A. B. v €ase skutku o 11.10 hod. sa nachadzala
na urovni medzi: minimalne 1,64 g/kg (promile), maximalne 2,20 g/kg (promile), najpravdepodobnejsie
1,80 g/kg (%o). Pri koncentracii etylalkoholu v krvi vodi¢a od 1,51 — 2,50 g/kg (%) sa jedna o stredny
az tazky stuperni opitosti, v zavislosti od toho, €i je vodi€ navyknuty na poZivanie alkoholickych napojov,
alebo nie je. V tomto stupni opitosti vo vSeobecnosti dochddza k vyraznym porucham vyhodnotenia
zrakovych vnemov, porucham pozornosti, orientacie a koordinacie pohybov, €o znemoziiuje bezpeéné
riadenie motorového vozidla.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra, zo dfia 17.07.2018, sp. zn. 4T/133/2017 na &. |. 60 — 65 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Nitre, zo diia 17.12.2018, sp. zn. 4To/84/2018 na ¢&. |. 66 — 71, sud
zistil, Ze obZalovany bol uznany za vinného z precinu poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1
Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny pefiazny trest vo vymere 750,- eur a pre pripad jeho zmarenia
nahradny trest odfatia slobody v trvani 3 mesiace, zarovefl mu uloZil povinnost nahradit poSkodenému
Skodu vo vySke 758,- eur.

Z rozsudku Okresného sudu Levice, zo dna 08.02.2012, sp. zn. 2T/245/2011 na €. |. 73 — 74, sud zistil,
Ze obZalovany bol uznany vinnym z precinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace, so skusobnou
dobou v trvani 12 mesiacov, zarover sud poskodenu spolo¢nost s narokom na nahradu Skody odkazal
na civilny proces.

Zo spravy z Okresného riaditelstva PZ v Nitre, Obvodné oddelenie PZ Zlaté Moravce, o vysledku
objasfovania priestupku zo dfia 07.10.2022, na &. |. 75 — 78, sud zistil, ze obZalovany vodi¢ A. B. mal
dria 07.10.2022 0 11.23 hod. v C. A., J. X viest motorové vozidlo v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory
si mal privodit’ pozitim alkoholu, bola u neho namerana hodnota 0,75 a 0,63 mg/l, bola mu zakazana
dalSia jazda.



Zo zapisov o dychovej skudke zo dfia 07.10.2022 na €. |. 79, sud zistil, Ze u obZalovaného bola v Case
0 14:14:13 hod. namerana hodnota alkoholu v dychu 0,75 mg/l, o 16:23:53 bola u neho namerana
hodnota alkoholu v dychu 0,63 mg/l a 0 16:59:44 bola namerana hodnota alkoholu v dychu 0,47 mg/I.

Z Certifikatu o overeni analyzatoru dychu na ¢&. I. 80 — 81, sud zistil, Ze meradlo, ktorym sa podrobil
obzalovany dychovej skuske na alkohol, zodpovedalo schvalenému typu a spifialo metrologické
poZiadavky na dany druh meradla ustanovené predpisom podla Prilohy €. 62 vyhlasky €. 161/2019 Z.z.
v zneni neskorsich predpisov, overené plati do 19.11.2022.

Z evidencnej karty vodi¢a obzalovaného A. B. na €. |. 93 — 94, zo diia 07.10.2022 a na ¢&.I. 212-216 zo
dna 27.12.2023 vyplynulo, Ze obZalovanému bolo vodi¢ské opravnenie B udeleného dfia 13.05.1991
a B1 dnia 01.05.2004, obzalovany ma evidované tri rozhodnutia, prvé rozhodnutie je za dopravnu
nehodu s nasledkom na Zivote a zdravi zo dha 31.03.2022, za uvedeny priestupok bol potrestany
pokutou vo vyske 400,- eur, dalSieho priestupku sa dopustil dfia 15.10.2022, kde ako vodi¢ motorového
vozidla po poziti alkoholu viedol motorové vozidlo, preto mu bol zadrzany vodi¢sky preukaz a bol mu
uloZzeny zakaz €innosti viest motorové vozidla na dobu 16 mesiacoy, t.j. od 15.10.2022 do 15.02.2024
(skutok prejednavany v tomto konani spachal pred uloZzenim zakazu €innosti viest motoroveé vozidla, dha
07.10.2022); a diia 24.02.2023 sa dopustil priestupku — viedol vozidlo pod vplyvom alkoholu a v ¢ase
zadrZania vodi¢ského opravnenia.

Z evidenc&nej karty vozidla Renault Scenic na €. I. 95, sud zistil, Ze obZalovany je vlastnikom aj drzZitefom
osobného motorového vozidla znagky Renault Scenic, $eda metaliza, VIN: S., EC: C..

Z vyjadrenia obZalovaného na €. |. 96, sud zistil, Zze obZalovany doplnil svoju vypoved zo dria 08.10.2022,
tym Ze uviedol, Ze po 3 vypitych pivach si dal eSte 1,5 dcl whisky 40 %, a Ziadal, aby toto vyjadrenie
bolo zaloZzené do vySetrovacieho spisu.

Zo snimky Google mapy na €. I. 104, sud zistil trasu vedenia motorového vozidla obZalovanym z obce
D. E. K. C. A, J. XXX/X, ktora bola dlha 4,5 km a &as trvania cesty pri idealnej premavke bol 6 minut.

Z rozhodnutia o priestupku Okresného riaditelstva PZ Nitra, Okresny dopravny inSpektorat, zo
dia 05.04.2023, CVS: ORPZ-NR-ODI3-40/2023-SK, ktoré nadobudlo pravoplatnost 05.04.2023
a vykonatefnost 23.04.2023 na ¢. I. 130 — 131, sud zistil, Ze obZalovany dfia 15.10.2022 o 9.40 hod.
viedol osobné motorové vozidlo zn. Renault Scenic, EC.: C. v obci Zlaté Moravce, na ulici SNP &.2, kde
bol zastaveny hliadkou ODI Nitra, nakofko jazdil v Case zadrZania vodi€ského preukazu a druhého skutku
sa dopustil tym, Ze dfa 24.02.2023 v €ase o 10.37 hod. v obci Prilepy ako u€astnik cestnej premavky
porusil ustanovenie § 4 odsek 2 pismeno d/ Zakona &. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, pretoZze jazdil na bicykli, kde bol zastaveny hliadkou PZ, ktorej policajt
vyzval cyklistu k vykonaniu dychovej skusky, ktorej sa podrobil s pozitivnym vysledkom merania 0,25
mg/l etanolu vo vydychovanom dychu. Za uvedené mu bola uloZzena pokuta vo vySke 600,- eur a zédkaz
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 16 mesiacov.

Zo spravy obce Cievrne Klagany zo dia 06.12.2023 na €. |. 206, sud zistil, Ze obZalovany méa nahlaseny
trvaly pobyt v obci Cierne Kfagany: Brezova 360/2, v obci s nim nebol rieSeny Ziaden priestupok.

Zo spravy Okresného riaditelstva PZ v Nitre zo diia 07.12.2023 na ¢&. I. 209 — 210, vyplynulo, Ze
obZalovany ma nahlaseny trvaly pobyt na adrese D. E., F. XXX/X, riadne sa na adrese trvalého bydliska
zdrziava, ma momentalne dobru povest, susedia ho vnimaju ako komplikovanu osobu, nebol rieSeny
obcou a neboli na neho podavané Ziadne staznosti, v su¢asnosti nie je trestne stihany a od 18.10.2023
do 15.12.2023 nema evidovany Ziadny trestny ¢€in ani priestupok.

Z odpisu registra trestov na €. I. 217, sud zistil, Ze obZalovany bol doposial dvakrat sudne trestany a to
rozsudkom Okresného sudu Levice, zo dfia 08.02.2012, sp. zn. 2T/245/2011 pre precin poSkodzovania
cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odriatia slobody v trvani 3
mesiace, vykon ktorého mu bol podmiene&ne odloZeny so skiSobnou dobou v trvani 12 mesiacov, hladi
sa na neho ako keby nebol odsudeny, trest odpusteny 02.01.2013 amnestiou; a rozsudkom Okresného
sudu Nitra, zo dna 17.07.2018, sp. zn. 4T/133/2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre,
zo diia 17.12.2018, sp. zn. 4To/84/2018, pravoplatnym dia 17.12.2018, ktorym bol uznany za vinného



pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny
penazny trest vo vymere 750,- eur, ktory dfia 01.07.2019 zaplatil a hfadi sa na neho ako keby nebol
odsudeny.

Z vypisu Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov (€.l. 218-233) sud zistil, Ze obZalovany sa
v obdobi rokov 2019 az januar 2024 celkovo dopustil siedmych priestupkov roznej povahy: proti majetku,
proti ob&ianskemu spolunazivaniu, proti verejnému poriadku, z toho tri boli spachané v doprave, za jeden
dopravny priestupok (dopravna nehoda) mu bola uloZzenéa pokuta vo vyske 400,- eur, dalSieho priestupku
v doprave sa dopustil tym, Ze viedol motorové vozidlo bez prislusného vodi€ského opravnenia, v Case
jeho odobratia alebo po€as zadrzania vodi¢ského preukazu, za o mu bola uloZzena pokuta vo vyske
600,- eur a zakaz &innosti vo vymere 16 mesiacov, dalSieho priestupku na useku dopravy sa dopustil
tym, Ze ako vodi€ poc€as vedenia vozidla opat pozil alkohol.

Z emailového podania obZalovaného a priloZzenej fotodokumentacie, ktora tvori prilohu &. 1 k zapisnici
o hlavhom pojednavani (€.l. 248-252), sud zistil, Ze obZalovany dfia 05.06.2016 nahlasil znecistovanie
zivotného prostredia na J. T. U. J. C. A. a poziadal o kontrolu na pozemku na parcele €. 157/62 v
katastralnom uzemi O. — rekon$truovanie vini¢nej chaty na rodinny dom, podkrovie, oplotenie, ktorého
vlastnikmi su L. A. a manZzelka.

Na zé&klade vykonaného dokazovania sud rozhodol tak, Ze uznal obZalovaného za vinného zo spachania
skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, pravne kvalifikovaného ako precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, nakolko bolo dostatoénym spésobom a bez
dévodnych pochybnosti preukazané, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny v skutkovej vete rozsudku,
Ze vykazuje znaky trestného €inu a su€asne bolo preukdzané, Ze skutok zavinene spachal obzalovany,
ktory svojim konanim naplnil v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty Zalovaného trestného Cinu, tak
po stranke subjektivnej ako i objektivnej.

Obzalovany od podiatku, tak v pripravhom konani ako aj v konani pred sudom, popieral spachanie
skutku, sice priznal uzZivanie alkoholickych napojov v den spachania skutku, ale na svoju obranu
uvadzal, Ze alkoholické napoje nepozival pred jazdou motorovym vozidlom, neviedol motorové vozidlo
pod vplyvom alkoholu, ale alkohol poZil az potom ¢o zaparkoval svoje motorové vozidlo na ulici SNP
v Zlatych Moravciach, kde priSiel za u¢elom prepisu privesného vozika, ktory v defi skutku predal
svedkovi A. J.. Tato obrana obZalovaného bola vyvratena celym radom, tak priamych ako aj nepriamych,
dbkazov, o hodnovernosti ktorych sid nemal pochybnosti. Z vysluchu svedka Miroslava Sykoru sud
povazoval za preukazané, Ze dita 07.10.2022 v doobednaj$ich hodinach bol na Brezovej ulici v Ciernych
Kraganoch za u¢elom kupy privesného vozika od obZalovaného, pri€¢om na tomto mieste sa aj zrealizoval
predaj a nasledne sa obZalovany, prostrednictvom svojho motorového vozidla Renault Scenic ECV:
C., a svedok A. J., prostrednictvom svojho motorového vozidla Ford Kuga ECV: K. uz aj s pripojenym
zakupenym privesnym vozikom, presunuli do C. A. za ucelom prepisu privesného vozika. Napriek
tomu, Ze svedok A. J. sa nevedel vyjadrit k tomu, &i obZalovany javil znamky pozitia alkoholickych
napojov, predmetny predaj bol zachyteny na videozdznam obecnej kamery Cierne Kragany, kde okrem
potvrdenia samotného priebehu predaja privesného vozika bolo zaznamenané, Ze obZalovany ako vodi¢
osobného motorového vozidla Renault Scenic ECV: C. dfia 07.10.2022 v ¢ase od 11:03:16 hod. viedol
toto motorové vozidlo z obce Cierne Klagany, pricom uz pri zagiatku jeho jazdy, pri otaéani sa s vozidlom
a jeho cuvani bolo nepochybne preukazané, ze obzalovany nie je spdésobily na jazdu vozidlom, nakofko
opakovane zacuval do stromu tak, Ze zadnou €astou vozidla narazil do stromu. ObZalovany je drzitefom
vodi¢ského opravnenia od roku 1991, t. j. uz 33 rokov, preto podla nazoru sudu u tak skuseného
a dihoro&ného vodi¢a by v pripade, Ze by bol spbsobily na jazdu, teda pokial by nebol pod vplyvom
alkoholu, nemal by mu robit’ absolutne Ziadny problém s cuvanim vozidla. ObZalovany v8ak v désledku
ovplyvnenia navykovou latkou opakovane pri civanim s vozidlom narazil do stromu. Drfia 07.10.2022
v &ase od 11.03 hod obzalovany viedol motorového vozidla Renault Scenic ECV: C. z obce D. E. do
11:12:16 hod. kedy vchadza na G. J. S. C. A. a v ¢ase o 11:14:16 hod stoji na ulici SNP v Zlatych
Moravciach na parkovisku pri SOS polytechnicka kolmo k parkujucim vozidlam a nasledne su otvorené
lavé dvere. Uvedené je preukazane videozaznamom z obecnej kamery C. A. umiestnenej na Namesti
A. Hlinku, navy$e sam obZalovany a aj svedok A. J. potvrdili jazdu obzalovaného motorovym vozidlom
v uvedenom Case a mieste. ObZalovany bol po prichode na parkovisko strednej priemyselnej Skoly
v Zlatych Moravciach videny svedkyfou N. A., ktora potvrdila, Ze na parkovisko prislo vozidlo Sedej farby,
ktoré zastavilo od nej asi 5-6 metrov a po zastaveni vozidla z vodi€ovej strany sa otvorili dvere, odkiafl



vystupil vodi€, ktorého opoznala ako obzalovaného, ktorého pozna od narodenia. Obzalovany podla
vyjadrenia svedkyne javil zndmky poZitia alkoholickych napojov, pretoZe sa potacal a telefonoval, pricom
mu teleféon spadol na zem. Svedkyna tiez potvrdila, Ze obZalovany nechal vodi€ove dvere otvorené,
pricom zasahovali do vozovky, €o je podporne preukazané aj kamerovym zdznamom. Svedkyria N. A.
potvrdila, Ze nevidela obZalovaného potom €o zastavil s vozidlom, Ze by pozival nejaké tekutiny, ¢im bola
vyvratena obrana obzZalovaného, Ze aZ po zastaveni s vozidlom zacal pozivat alkoholické napoje. Sud
nemal pochybnost o vierohodnosti vypovede tejto svedkyne, napriek snahe obZalovaného spochybnit jej
hodnovernost’ z dovodu predchadzajuceho konfliktu, kedy obZalovany na svedkyriu a jej manZela podal
oznamenie stavebnému Uradu pre nelegalnu pristavbu k nehnutelnosti, nakolko svedkyfia vypovedala
po zdkonom pouceni a obsah jej tvrdeni bol podporne preukazany aj kamerovym zaznamom. Tato
svedkyha privolala policajnu hliadku, ktora sa na miesto za u€elom preverenia oznamenia dostavila
v ¢ase 11.25 hod., pri€om k priebehu kontroly obZalovaného sa vyjadrili svedkyne K. L. a M. J., ktoré
zhodne potvrdili, Ze po ich prichode na ulicu SNP v Zlatych Moravciach spozorovali osobné motorové
vozidlo Renault, ktoré nebolo nastartované a vedla vozidla spozorovali neznameho muza, ku ktorému
pristupili, on sa snazil nastupit’ do vozidla, v éom mu zabranili a vyZiadali si od neho doklad totoZnosti,
javil znamky poZzitia alkoholu, odmietal preukézat totoZnost, dobrovolne im odovzdal kfu¢e od vozidla.
Vyzvali ho, aby sa podrobil dychovej skuske, odmietol fukat. Uvadzal im nepravdivé udaje o svojej
totoznosti, bol upozorneny, Ze bude predvedeny na obvodné oddelenie za u¢elom zistenia totoZnosti.
Cely &as sa spraval vulgarne, plul na ne. Nasledne sa pokusil o utek v désledku ¢oho bol obmedzeny
na osobnej slobode. Na policajnej stanici sa nasledne obzalovany dobrovolne podrobil dychovej skuske
s pozitivnym vysledkom, €o bolo preukdzané zapismi o dychovych skuskach zo dha 07.10.2022, kedy
bola u obZalovaného v ¢ase o 14:14:13 hod. namerana hodnota alkoholu v dychu 0,75 mg/l, 0 16:23:53
bola u neho namerana hodnota alkoholu v dychu 0,63 mg/l a 0 16:59:44 bola namerana hodnota alkoholu
v dychu 0,47 mgl/l.

Zo zaverov znaleckého posudku vypracovaného M. M. M., O., z odboru zdravotnictvo a farmécia,
odvetvie toxikoldgia vyplynulo, Ze bolo mozné uskutocnit’ jednoduchy spatny (bilanény) prepocet
koncentracie alkoholu v krvi u obzalovaného k ¢asu, kedy dria 07.10.2022 o 11.10 hod viedol osobné
motorové vozidlo Renault Scenic s ECV: C. z obce Cierne Kragany po Brezovej ulici smerom na Hornu
ulicu, pokracoval v jazde po ceste 111/1626 v smere na Zlaté Moravceav C. A. |. G. J. 2.

Na zaklade spatného prepodtu z objektivne ziskanych udajov, hladina etanolu v krvi obzalovaného
v Case skutku okolo 11.10 hod bola najpravdepodobnejSie na Urovni medzi: minimalne 1,64 g/kg
(promile), maximalne 2,20 g/kg (promile), najpravdepodobnejsie 1,80 g/kg (%o), kedy sa jedna o stredny
az tazky stuperi opitosti, v zavislosti od toho, €i je vodi€ navyknuty na poZivanie alkoholickych napojov,
alebo nie je. V tomto stupni opitosti vo vSeobecnosti dochddza k vyraznym porucham vyhodnotenia
zrakovych vnemov, porucham pozornosti, orientacie a koordinacie pohybov, €o znemoziiuje bezpeéné
riadenie motorového vozidla.

V suvislosti s tymto zistenim sud upravil aj skutkovu vetu v porovnani s obZalobou prokuratora tak, Ze
uviedol do skutkovej vety iba hladinu etanolu v krvi obZzalovaného miernejSiu na spodnej hranici podla
zistenia znalca, t.j. Ze v €ase skutku okolo 11.10 hod. bola hladina etanolu v krvi obZalovaného minimalne
1,64 g/kg (promile), €o je pre pachatela priaznivejSie.

Skutkova podstata trestného €inu uvedeného v § 289 odsek 1 Trestného zakona upravuje trestnost
konania osbb, ktoré vykonavaju v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodili vplyvom navykove;j
latky, zamestnanie alebo inud &innost, pri ktorych by mohli ohrozit Zivot alebo zdravie [udi alebo
spbsobit znaénu Skodu na majetku. Objektom tohto trestného &inu je zaujem spolo¢nosti na ochrane
Zivota, zdravia fudi alebo majetku pred osobami, ktoré pod vplyvom navykovej latky pri vykone
zamestnania alebo inej &innosti ohrozuju tieto chranené zaujmy. Objektivna stranka spociva v tom,
Ze pachatel vykonava zamestnanie alebo inu €innost' v stave vylu€ujucom spdsobilost v dbsledku
vplyvu navykovej latky, pri ktorych by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie ludi alebo sposobit znaénu
Skodu na majetku (napr. jazda s motorovym vozidlom). lde o ohrozovaci trestny Cin, priCom takéto
nebezpelenstvo nehrozi bezprostredne, ale ma charakter tzv. vzdialeného nebezpelenstva, ktoré
nemusi ani vzniknut. Na naplnenie skutkovej podstaty tohto trestného €inu postac¢i ohrozenie len jedného
z tychto chranenych zaujmov. Toto ustanovenie ma len preventivnu povahu. Stav vylu€ujuci spdsobilost
znemozhuje bezpe&ne vykonavat zamestnanie alebo ¢innost, pri ktorych by mohol byt ohrozeny Zivot,
zdravie fudi alebo majetok v doésledku navykovej latky, ktora nepriaznivo ovplyvhuje fyzické a psychické



schopnosti ¢loveka. Navykovou latkou sa na Ucely Trestného zakona rozumie alkohol, omamné latky,
psychotropné latky, ostatné latky spdsobilé nepriaznivo ovplyvnit psychiku ¢loveka alebo jeho ovladacie
alebo rozpoznavacie schopnosti, alebo socialne spravanie. Alkoholickymi napojmi su liehoviny, destilaty,
vino, pivo a iné napoje, ktoré obsahuju viac ako 0,75 objemového percenta alkoholu. Z medicinskeho
hladiska, ktoré je akceptované trestnopravnou praxou, schopnost’ vodi€a bezpeéne viest motorové
vozidlo je nepriaznivo ovplyvnena, ak hladina alkoholu v krvi dosiahne 0,4762 mg/l etanolu vo vzduchu,
¢o je hladina alkoholu v krvi 1,00 g/kg, teda 1 promile. Subjektom tohto trestného &inu je ktorakolvek
trestne zodpovedna osoba. Z hladiska subjektivnej stranky sa vyZaduje umyselné zavinenie zahriiujuce
vedomie pachatela, Ze pod vplyvom navykovej latky vykonava zamestnanie alebo €innost, pri ktorych
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie [udi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku. Nie je pritom
rozhodujuce, &i pachatel o tom vedel, Ze bude vykonavat také zamestnanie alebo inu €innost’ (napr.
viest motoroveé vozidlo) uz v Case, ked poZival navykovu latku (alkoholicky napoj).

Vykonanym dokazovanim dospel sud k jednoznaénému zaveru, Ze skutok uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku sa stal a je trestnym €inom. Podla sudu je nepochybné, Ze obZalovany vykonaval v stave
vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykove;j latky (alkoholom) €innost (jazda motorovym
vozidlom), pri ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku.
Obzalovany tymto svojim konanim po objektivnej stranke naplnil skutkovl podstatu trestného €inu
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona. Pokial ide o subjektivnu
stranku spachaného ¢inu, tam mal sud za to, Ze obZalovany konal v nepriamom umysle, kedzZe vedel,
Ze svojim konanim méze také porusenie alebo ohrozenie spbsobit, a pre pripad, Ze ho spbsobi, bol s
tym uzrozumeny.

Pri ivahach o druhu a vymere trestu postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az odsek 4
Trestného poriadku.

Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona, trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, pri uréovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Z polahd&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona sud u obZalovaného nezistil Ziadnu.
Sud nepriznal obZalovanému ani pofah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pismeno j) Trestného zakona,
napriek tomu, Ze sa na neho hladi akoby nebol sudne trestany a to z dbévodu, Ze podla vypisu
z centralnej evidencie priestupkov a evidencénej karty bolo preukazané, Ze uz v minulosti pred spachanim
tohto prejednavaného skutku obzalovany bol postihnuty za priestupok v doprave za dopravnu nehodu
s nasledkom na Zivote a zdravi zo dfia 31.03.2022, za uvedeny priestupok bol potrestany pokutou vo
vySke 400,- eur, zarovef po spachani tohto skutku sa dopustil dalSieho priestupku dna 15.10.2022,
kde ako vodi¢ motorového vozidla po poziti alkoholu viedol motorové vozidlo, preto mu bol zadrzany
vodi¢sky preukaz a bol mu ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla na dobu 16 mesiacoy, t.j. od
15.10.2022 do 15.02.2024 (skutok prejednavany v tomto konani spachal pred uloZzenim zakazu &innosti
viest motorové vozidla, dha 07.10.2022); a dfia 24.02.2023 sa dopustil priestupku — viedol vozidlo
pod vplyvom alkoholu a v &ase zadrzania vodi¢ského opravnenia, na zaklade ¢oho sud vyhodnotil
obzalovaného za nedisciplinovaného Soféra, ktory ma sklony k poruSovaniu predpisov o bezpecnosti
a plynulosti v cestnej premavke.

Z pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zdkona sud u obZalovaného nezistil Ziadnu. Sud
nepriznal obZalovanému pritazujucu okolnost uvedenu v § 37 pismeno m) Trestného zakona, pretoze
obe odsudenia tykajuce sa iného charakteru (majetkovej) trestnej innosti ma zahladené.



Za precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, umoziiuje
z&kon ulozit' jeho pachatelovi trest odfatia slobody v trvani az na jeden rok. Vzhlfadom na to, Ze sud
obzalovanému nepriznal Ziadnu z pofah&ujucich ani z pritazujucich okolnosti, ukladal obZalovanému
trest v zadkon stanovenej neupravenej trestnej sadzbe. Aplikujuc vySSie citované ustanovenie § 34 odsek
4 Trestného zakona, sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery désledne skumal spésob spachania
¢inu, osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a osobitne spésobeny nasledok.

Trest plni funkciu ochrany spolo€nosti jednak pred pachatelom trestného €inu, voc€i ktorému sa prejavuje
prvok represie (zabranenie v trestnej Cinnosti), a prvok individualnej prevencie (vychovy k riadnemu
Zivotu), a jednak aj vo€i dalsim ob&anom - potencidlnym pachatelom, vo&i ktorym sa prejavuje
prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych &lenov spolo€nosti). Individualna
prevencia teda spociva vo vytvoreni podmienok na vychovu odsudeného k tomu, aby viedol riadny
Zivot. Generalna prevencia ma zabezpedit nielen odradenie ostatnych, potencialnych pachatelov od
pachania trestnych &inov, ale ma viest i k utvrdeniu pocitu pravnej istoty a spravodlivosti u ostatnych
¢lenov spolocnosti. Spravodlivé a v€asné uloZenie trestu dava ostatnym ¢lenom spolo€nosti najavo, Ze
konanie, za ktoré bol uloZeny trest je protipravne a neziaduce. Varuje ich pred pachanim trestnej ¢innosti
a posilfiuje pocit pravnej istoty a pravneho Statu.

Beruc do uvahy okolnosti uvedené v § 34 odsek 1 az odsek 4 Trestného zakona ako aj v3etky
okolnosti pripadu, dospel sud k zaveru, Ze tak v oblasti generalnej ako aj individualnej prevencie bude
v prejednavanej veci Ucel trestu dosiahnuty uloZenim trestu odfatia slobody vo vymere Sest mesiacov,
teda v polovici zakonom stanovenej trestnej sadzby. Vzhladom na to, Ze boli splnené podmienky
uvedené v § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud podmieneéne odloZil obZalovanému vykon
tohto trestu a v zmysle § 50 odsek 1 Trestného zdkona mu uréil skiSobnu dobu na jeden rok. V
nadvaznosti na ulozeny trest, suid nemohol prehliadnut skutonost, Ze obZalovany viedol motorové
vozidlo na poludnie, kedy je zhustena cestna premavka, na frekventovanej ceste 111/1626 z obce Cierne
Klagany v smere na Zlaté Moravce ako aj v samotnom meste Zlaté Moravce a obci D. E., zaroven
sud zohladnil aj hodnotu nameraného alkoholu 1,64 promile v désledku ¢oho sud nepovazoval za
postac€ujuce na dosiahnutie ucelu trestu ukladat’ obZalovanému alternativny trest.

KedZe obzZalovany sa dopustil trestného Cinu v suvislosti s €innostou, na ktoru sa podla zakona
vyZaduje opravnenie, uloZil mu sud aj trest zakazu innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu,
pricom v sulade s ustanovenim § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zdkona mu sud mohol uloZit' trest
zakazu Cinnosti na jeden az desat rokov. Sud dospel k zaveru, Ze obZalovanému postacuje uloZit' trest
zakazu Cinnosti v blizkosti spodnej hranice trestnej sadzby, a to vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov,
kde zohladnil nielen vy3Sie rozpisané okolnosti skutku (jazda v doobednajSich hodinach v zhustene;j
premavke na frekventovanej ceste) a pomery obzalovaného (nedisciplinovany Sofér), a zohladnil aj
hodnotu nameraného alkoholu. Uvedené je podla nazoru sudu dostato€ne primerané pre dosiahnutie
vychovného Ucelu trestu a jednak ako trest je primerany z hfadiska generalnej prevencie.

Na zaklade vsetkych vysSie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a & smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



