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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il samosudkyriou JUDr. Jankou Turyovou na verejnom zasadnuti konanom dria 24.
jula 2019 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sid schvaluje Dohodu o vine a treste uzavretu dria 21.6.2019
medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury Kosice Il a obvinenym T. O. v tomto zneni:

Obvineny T. O., nar. XX.X.XXXX v O., trvale bytom O., ul. W. XX,

je vinny, Ze

ako konatel spoloénosti T., s.r.o. so sidlom Kosice, ul. Belehradska XX, ICO XX XXX XXX podal dfia
16.3.2016 na Danovy urad Kosice, ul. Rozvojova 2, KoSice darfiové priznanie k dani z prijmov pravnickej
osoby za zdarovacie obdobie roka 2015, v ktorom vykazal vlastni dariovu povinnost vo vyske 13 341,41
€, ktoru v lehote splatnosti do 31.3.2016 neuhradil a to aj napriek tomu, Ze mal v Ease splatnosti dostatok
finan¢nych prostriedkov na iastocnu Uhradu nezaplatenej dane v sume 6 137,85 €, Cim takto spdsobil
Skodu na Statnom rozpocte Slovenskej republiky zastipenej Finanénym riaditelstvom SR so sidlom v
Banskej Bystrici, ul. Lazovna 6 vo vySke 6 137,85 €,

teda

vo vacSom rozsahu nezaplatil splatnu dan,

tym spachal

precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 222 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism.
[) Tr. zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona vykon trestu podmienec¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani 48
(Styridsatosem) mesiacov s probacnym dohlfadom.

Podla § 56 ods. 1 Tr. zakona uklada penazny trest vo vySke 600 (Sest'sto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona pre pripad, zZe by vykonu penazného trestu mohol byt Umyselne zmareny,
uklada nahradny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanastich) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru8uje vyrok o treste ulozeny rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp.
zn. 4T 131/2015 zo dria 31.10.2018, pravoplatnym dfia 31.10.2018, ktorym bol podla § 222 ods. 1, ods.
3 pism. a) Tr. zdkona ulozeny podmienecny trest odfatia slobody v trvani 36 mesiacov s odkladom na
skuSobnu dobu v trvani 48 mesiacov s probacnym dohfadom, ako aj vSetky rozhodnutia, ktoré na tento
vyrok obsahovo nadvazuju.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice Il uzavrela s obvinenym T. O. dfia 21.6.2019 dohodu o vine
a treste a dria 24.7.2019 na verejnom zasadnuti podala navrh na jej schvélenie.

Obvineny so schvalenim dohody o vine a treste suhlasil. Po pouceni o jeho pravach na otazky polozené
mu na hlavnom pojednavani samosudkynou v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por.
odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému’ navrhu na dohodu o vine a treste,
- odpoved obvineného: Ano

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava na verejny
sudny proces, )
- odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
- odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, & mu bola dand moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
- odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumie podstate kpnania o navrhu na dohodu o vine a treste,
- odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikcii skutku ako pre&inu nezaplatenia dane a poistného podia § 278 ods.
1 Tr. z&kona, )
- odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,
- odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin negaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zakona,
- odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,
- odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlésenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
- odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano“ mohol stid rozhodovat o skutku, jeho pravne;
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretd dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodliva, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predlozend dohodu schvalil a rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) a ods. 2 Tr. poriadku.



