Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 250dK/201/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2120203904

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kroslak Cmerova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2024:2120203904.4
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu: U.. P. O., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom K. XXXX, XXX XX K., podnikajica pod obchodnym menom U.. P. O., ICO:
XX XXX XXX, s miestom podnikania K. XXXX, XXX XX K., s ukon¢enou podnikatel'skou ¢innostou ku
diiu 24.01.2018, spravcom ktorého je JUDr. Stefan Dostal, so sidlom kancelarie Robotnicka 79, 905 01
Senica, ICO: 47 050 101, znacka spravcu S1148, o uréenie, &i sa na podanie, ktorym bola v konkurze
uplatnena pohladavka, prihliada ako na prihlasku, takto

rozhodol:

Na podanie JUDr. Mariana Duranu, PhD., so sidlom kancelarie Sladkovicova 6, 010 01 Zilina, znacka
spravcu S1320, spraveu upadcu W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, XXX XX D. doruéenym
spravcovi dna 08.12.2023, ktorym si v prihlaske pohladavky uplatfiuje nezabezpecené pohladavky v
sume XXX. XXX eur, sa ako na prihlaSku n e prihliada.

odovodnenie:

1. Okresny sud Trnava uznesenim ¢&. k. 250dK/201/2020-12 zo dfia 24.06.2020, zverejnenym v
Obchodnom vestniku dfia 01.07.2020, pravoplatnym dnia 02.07.2020, vyhlasil konkurz na majetok
diznika, do funkcie spravcu ustanovil JUDr. Stefana Dostéla, so sidlom kanceléarie Robotnicka 79, 905
01 Senica, ICO: 47 050 101, znacka spravcu S1148 (dalej len ,,spravca*) a vyzval veritelov, aby prihlasili
svoje pohladavky v lehote 45 dni od vyhlasenia konkurzu.

2. Uznesenim Okresného sudu Trnava €. k. 250dK/201/2020-66 zo diia 08.12.2022, publikovanym v
obchodnom vestniku dfia 15.12.2022 a pravoplatnym dfia 16.12.2022, sud rozhodol, Ze na podanie W.
D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, XXX XX D., zo dfia XX.XX.XXXX, doru€ené spravcovi dha
27.09.2021, ktorym si prihlaSkou uplatnil pohladavky v celkovej vyske 94.580,- eur, sa ako na prihlasku
neprihliada.

3. Uznesenim Okresného sudu Trnava €. k. 250dK/201/2020-118 zo dha 31.08.2023, pravoplatnym
diia 02.08.2023, sud rozhodol, Ze na podanie JUDr. Mariana Duranu, PhD., so sidlom kancelarie
Sladkovi¢ova 6, 010 01 Zilina, znagka spraveu S1320, spravcu Upadcu W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D. XXX, XXX XX D. zo dfia XX.XX.XXXX, ktorym si v prihla8ke pohladavky uplatriuje nezabezpetené
pohladavky v sume XXX. XXX eur, sa ako na prihlasku n e prihliada.

4. Spravca po uplynuti zakladnej prihlasovacej lehoty dfia 11.01.2024, predlozil sidu spolu so svojim
stanoviskom prihlaSku pohladavky, pri ktorej ma za to, Ze sa na fiu neprihliada ako na prihlasku.
Spravcovi bola dria 08.12.2023 predlozena opakovane ta istd nezabezpefena pohladavka JUDr.
Mariana Duranu, PhD., so sidlom kancelarie Sladkovi¢ova 6, 010 01 Zilina, znac¢ka spravcu S1320,
spravcu upadcu W. D., nar. XX. XX XXXX, bytom D. XXX, XXX XX D. XX.XX.XXXX, ktorym si spravca v
prihladke pohladavky uplatnil nezabezpelené pohladavky v celkovej sume XXX. XXX eur. Spravca dalej
vo svojom podani uviedol, Ze uplatnena pohladavka mala vzniknut tak, ze dia 24.03.2017 W. D., ako

veritel, poskytol P. O. ako dIZzni¢ke, pdzicku vo vyske XX XXX,- eur na jej tget vedeny vo VUB banke,



a.s., €. IBAN: SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. Poskytnutie p6Zicky preukazujeme vypisom z
uctu a SMS komunikaciou, v ktorej dlzni¢ka oznamovala ucet, na ktory ma veritel p6zic¢ku zaslat®. V
mesiaci maj 2017 W. D., ako veritel, poskytol P. O. ako dIZzni¢ke, pdzi€ku na uhradu najomného vo vyske
XX XXX,- eur za luxusnu vilu v T. M.. Jednotlivé poZi¢ané sumy si dizniCka obratom vkladala na G&et
svojej spolo¢nosti ako vklad konatela. P6zic¢ka bola poskytnuta nasledovnym spdsobom a to, ze dna
02.05.2017 jej veritel poZi¢al sumu 6.405,- eur, dia 18.5.2017 sumu 1.200,- eur, dfia 22.05.2017 sumu
575,- eur, dfia 24.5.2017 sumu 470,- eur, dfia 25.5.2017 sumu 572, eur, diha 29.05.2017 sumu 500,- eur
a sumu 610,- eur, dia 02.06.2017 sumu 730,- eur, dia 16.06.2017 sumu 1.195,- eur a dfia 27.06.2017
sumu 984,eur. Diia 01.0.2016 W. D. ako veritel, poskytol P. O. ako diZni¢ke, pdZiCku vo vyske XX.XXX;-
eur na kupu motorového vozidla W. W K.: R Existenciu tejto p6zi¢ky potvrdila diZnic¢ka vo svojej vypovedi
(v prilohe na str. 8,14,15). Pri odovzdavani finanénych prostriedkov bol pritomny svedok O. Y., ktory
uvedené potvrdil Eestnym prehlasenim. V mesiaci jun 2016 W. D. ako veritel, poskytol P. O. ako dIZnicke,
pbdzicku vo vySke XX.XXX,- eur na kupu zariadenia do nehnutelnosti v T. M.. Existenciu tejto pdzicky
potvrdila dizni¢ka vo svojej vypovedi. Pri odovzdavani finanénych prostriedkov bol pritomny svedok A.

Z., ktory uvedené potvrdil Cestnym prehlasenim.

5. Spravca skonstatoval, Ze sucet uplatnenych pohfadavok nie je XXX.XXX;,- eur, ale len XX.XXX;- eur.
Poukazal tiez na skuto€nost, Ze Okresny sud Trnava, uz rozhodol o totoznej prihladke pohladavky JUDr.
Mariana Duranu, PhD, a to na zéklade jeho Ziadosti zo diha 26.07.2023, preto v celom rozsahu odkazuje
na obsah tohto jeho navrhu, kedze ide v podstate o totoznu pohladavku. Uviedol tiez, Ze JUDr. Durana
priloZil k svojej prihldSke pohladavky, ktoru podal dria 08.12.2023 aj nasledovné listiny:

. Suhrnnu prihlasku nezabezpecenych pohladavok z 13.09.2021;

. Pripis - ako Priloha por. &. 1;

. Cestné prehlasenie G. G. z 13.9.2021 - 2x;

. Podaci listok, podacie €islo: X zo dia 19.11.2020;

. Pripis - ako Priloha por.€. 2;

. Cestné prehlasenie O. Y. - bez datumu;

. Cestné prehlasenie A. Z. zo diia 13.9.2021;

. Vypis z G&tu vedeného vo VUB, por.&. XIXXXX z XX.XX.XXXX;

. Vypis z G&tu vedeného vo VUB, por.&. XIXXXX z XX.XX.XXXX;

10. Pripis - ako Priloha por.¢. 3;

11. 7-8. strana zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného U.. P. O. dia 22.5.2020;
12. 13-14. strana zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného U.. P. O. dria 22.5.2020;
13. Cestné prehlasenie G. G. z 13.9.2021;

14. Cestné prehlasenie O. Y. - bez datumu;

15. SMS Komunikécia ;

16. Cestné prehlasenie A. Z. z 13.9.2021;

17. 15. strana zapisnice o vysluchu svedka - poSkodeného U.. P. O. diia 22.5.2020;
18. Pripis - ako Priloha por.¢. 4;

19. Képia obalky A. D. adresovany na OS Trnava z 23.9.2021.

20. Vlyjadrenie U.. P. O. z 30.11.2021;

21. Vypis z G&tu vedeného vo VUB &. G&tu SL XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX z 31.03.2017;
22. Informacia o transakcii z 24.3.2017;

23. Cestné prehlasenie O. X. - bez datumu;

24. Zmluva o najme rodinného domu z 28.04.2017;

25. Dohoda o odstupeni od zmluvy o prendjme z 25.07.2017;

26. E-mailova komunikacia zamestnancovi spolo¢nosti benalex, s.r.o.;

27. E-mail U.. Z;

28. Rozhodnutie HM SR Bratislava €. X/XX/XXXXXX-XX/XX/XXXXXX z 05.12.2019;
29. Vyzva HM SR Bratislava, €. X/ XX/ XXXXXX-XX/XX/XXXXXX z 21.11.2019;

30. HM SR Bratislava, rozhodnutie €. X/XX/XXXXXX-XX/XX/XXXXXX z 02.02.2018.
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6. Spravca skonstatoval, Zze k priloham €. 20-30 uz skér predlozil ako prilohy k Ziadosti zo dna
07.12.2021. Spravca tiez skonstatoval, Ze dlznicka pani U.. P. O. predloZila k svojmu vyjadreniu aj prilohy,
ktoré su oznacCené ako ¢&. 21-30, ktoré tiez sudu nezaslal, lebo ide o totoZzné prilohy, ktoré mu prilozil k
prihlagke uz JUDr. Durana.



7. Na podklade vysSie uvedeného skutkového stavu preto spravca navrhol, aby sud na prihlasenu
pohladavku JUDr. Mariana Duranu PhD., zo dfia 08.12.2023, ako na prihlagku neprihliadol.

8. Napokon spravca uviedol, Ze s predloZzenou prihladkou oboznamil aj dizni¢ku pani U.. P. O., ktora sa
vyjadrila pisomnym podanim zo diia 28.12.2023, pri¢om zdévodnila okolnosti vzniku zmluvy o pdzi¢ke z
24.03.2017, zmluvy o péZicke z maja 2017, zmluvy o pdZicke z juna 2016, zmluvy o pdZicke z juna 2017
s tym, Ze ona Ziadne p6zic¢ky panovi W. D. nedlhuje a skutkové tvrdenia okolnosti vzniku jednotlivych
pohladavok su v zjavnom rozpore so skutkovymi tvrdeniam okolnosti vzniku tychto pohladavok u pana

W.D..

9. Podla § 28 ods. 2 z&kona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ZKR"), prihlaSka sa podava
u spravcu elektronicky prostrednictvom na to ureného elektronického formulara do elektronicke;j
schranky spravcu a musi byt autorizovana. Ak ide o zahraniCného veritela podfa osobitného
predpisu,8ac) prihlaSka sa podava u spravcu elektronicky prostrednictvom na to uréeného formulara
podla osobitného predpisu. PrihlaSka musi byt spravcovi doru€ena v zakladnej prihlasovacej lehote
do 45 dni od vyhlasenia konkurzu. Ak prihlaSku podava zastupca veritela, plnomocenstvo vyhotovené
v listinnej podobe sa doruduje elektronicky tak, Ze sa prevedie do elektronickej podoby a pripoji sa k
prihladke; ustanovenia osobitného predpisu o zaru€enej konverzii8ae) sa nepouziju. Ak plnomocenstvo
vyhotovené v elektronickej podobe alebo plnomocenstvo podla predchadzajucej vety nie je pripojené k
prihladke, na prihlasku sa neprihliada.

10. Podlfa § 29 ods. 1 ZKR, prihlaska musi byt podana na predpisanom tladive a musi obsahovat
zakladné nalezitosti, inak sa na prihlasku neprihliada. Zakladnymi nalezitostami prihlasky su: a) meno,
priezvisko a bydlisko alebo nazov a sidlo veritefa, b) meno, priezvisko a bydlisko alebo nazov a sidlo
Upadcu, c) pravny dévod vzniku pohladavky, d) poradie uspokojovania pohladavky zo vSeobecne;j
podstaty, €) celkova suma pohladavky, f) podpis.

11. Podla § 29 ods. 4 ZKR, celkova suma pohfadavky sa v prihlaSke rozdeli na istinu a prisluSenstvo,
pricom prislusenstvo sa v prihlaske rozdeli podla pravneho dévodu vzniku.

12. Podla § 29 ods. 6 ZKR, k prihlaske sa pripoja listiny preukazujuce v nej uvedené skuto€nosti. Veritel,
ktory je u¢tovnou jednotkou, v prihlaske uvedie vyhlasenie, ¢i o pohfadavke uétuje v Uétovnictve, v akom
rozsahu, pripadne dévody, pre¢o o pohfadavke v u&tovnictve neuctuje.

13. Podla § 30 ods. 1 ZKR spravca bez zbyto¢ného odkladu po uplynuti zakladnej prihlasovacej lehoty
predloZi sudu spolu so svojim stanoviskom zoznam podani, pri ktorych ma za to, Ze sa na ne neprihliada
ako na prihlasky, priCom sud bez zbytoného odkladu uznesenim uréi, €i sa na tieto podania prihliada
ako na prihlasku. Uznesenie sud dorudi spravcovi, ktory o iom upovedomi dotknuté osoby.

14. Podla § 30 ods. 2 ZKR, Podanie, ktorym bola uplatnena pohfadavka, ktora sa v konkurze uplatfiuje
prihladkou, nemozno opravit ani doplnit.

15. Sud preskumal prihlagku JUDr. Mariana Duranu, PhD., so sidlom kancelarie Sladkovi¢ova 6, 010
01 Zilina, znagka spravcu S1320, spravcu Gpadcu W. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, XXX XX
D. doru€enu spravcovi diia 08.12.2023 a zistil, Ze uz tunajsi konkurzny sud skor pravoplatne rozhodol
priamo vo vztahu k upadcovi (W. D., nar. XX.XX.XXXX) o nim predloZzenych prihlaskach z totoZznych
peniaznych narokov uznesenim €. k. 250dK/201/2020 zo dfia 08.12.20222 na rovnakom skutkovom a
pravnom zaklade tak, Ze neprihliada na jeho prihlasky v celkovej sume 94.580,- eur, ked dospel k zaveru,
Ze veritel ako dOkaz uzavretia tvrdenych zmlav o pézic¢ke predlozil Eestné vyhlasenia o poskytnuti
ustnej zmluvy o p6zicke sud uzavrel, Ze k zmluve o pOzi¢ke v zmysle § 657 Obcianskeho zakonnika
nedochadza len na zaklade dohody stran (U€astnikov zmluvy), ale a€innym prijatim navrhu na uzavretie
zmluvy o pbézicke, je az skutocné odovzdanie predmetu pdzicky diznikovi, ako zaviSenie pravneho
ukonu, kde veritel musi v tomto smere uniest dokazné bremeno tvrdenia nielen o tom, Ze s dlznikom
v urCitom Case a priestore uzavrel zmluvu o péziCke pefiazi, ktoré mu mali byt v dohodnutej dobe
diZznikom vratené, ale predovSetkym aj o tom, Ze tieto peniaze diznikovi skutone aj poZi€al. Z uznesenia

Okresného sudu Trnava €. k. 250dK/201/2020 zo dfia 31.07.2023 vyplyva, Zze sud neprihliadol na



prihladku pohladavok v sume 107.821,- eur uplatnent spravcom JUDr. Marianom Duranom, PhD.,
upadcu W. D., nar. XX.XX.XXXX, ako veritela tejto pohladavky, ked spravca nepreukazal pravny dévod

U.. P. O., nar. XX XX.XXXX.

16. Na podklade zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze na prihlasku pohladavky uplatnenu
JUDr. Marianom Duranom, PhD, ako spravcom upadcu W. D., nar. XX.XX.XXXX v celkovej sume
XXX XXX,- eur doru€enu spravcovi dna 08.12.2023, nie je ako na prihlaSku mozné prihliadat s
poukazom na § 29 ods. 4 a § 29 ods. 6 ZKR. Sud ma zo zisteného skutkového stavu za preukazané, ze
v konkurze uz skér (prvy krat dria 08.12.2022) bolo rozhodnuté o neprihliadnuti na prihladku uplatnenej
pohladavky (94.580,- eur) veritefa W. D., nar. XX.XX.XXXX na rovnakom skutkovom a pravnhom
zaklade ich vzniku, ako tomu je v preskimavanom pripade teraz. V naposledy uplatnenej prihlaske
pohladavky rozhodnutej uznesenim zo dria 31.07.2023, bola touto prihlaskou uplatnena pohladavka v
sume 107.821,- eur na opat veritefom nezmenenom tvrdenom skutkovom a pravnom stave. Napokon
ma sUd za preukazané, Ze v prihlaSke pohladavok uplatnenej JUDr. Marianom Duranom, PhD, ako
spravcom upadcu W. D., nar. XX. XX.XXXX, dfia XX.XX.XXXX u spravcu, sud oproti skér konStatovanym
pravnym zaverom v predchadzajucich rozhodnutiach o neprihliadani na prihlasky pohladavok, zistil
kvantitativny rozpor prihlasenej pohladavky. V uplatnenej prihlaSke je suhrnne uvedena uplatnena
peniazna pohladavka vo vySke XXX.XXX,- eur, naproti tomu v prihlaSke uvedené skutkové a pravne
zdévodnenie vysky uplatnenej pohladavky tomu vébec nezodpoveda, ked suma XXX.XXX,- eur ma
pozostavat’ z Ciastkovych pravnych ukonov medzi diznikom a veritefom: p&zi¢ky zo diha 24.03.2017 na
sumu 24.340,- eur, p6ziCky z maja 2017 na sumu 13.241,- eur, p6ziCky zo dfia 01.06.2016 na sumu
36.999,- eur a pbzicky z juna 2016 na sumu 20.000,- eur (24.340,- eur + 13.241,- eur + 36.999,- eur
+ 20.000,- eur) = 94.580,- eur. Sud teda nema za preukazané, Ze celkova suma pohladavky 107.821,-
eur uplatnena prihlaSkou bola riadne veritelom aj preukdzana, taktieZ nema sud za preukazané, Ze k
prihladke pripojené listiny hodnoverne a bez Ziadnych pochyb nepreukazali celu prihlaskou uplatnenu
pohfadavku. Nad v8etko uvedené sud uzatvéara, Ze veritel uplatnenej pohfadavky vo vyske 107.821,-
eur vébec hodnoverne nepreukézal pravdivost skutkovych a pravnych zaverov o existencii tejto sumy
pohfadavky proti tu diznicke.

17. Vo svetle uvedeného vykladu dospel sud k zaveru, Ze na nezabezpec€enu prihlasku pohladavok v
sume 107.821,- eura, uplatnent u spravcu, veritelom: JUDr. Mariana Duranu, PhD., so sidlom kancelarie
Sladkovi¢ova 6, 010 01 Zilina, znagka spravcu S1320, spravcu Gpadcu W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D. 227, 9X6 2X Kosorin, uplatnenej u spravcu dria 08.12.2023 neprihliada, a to s poukazom na § 29
ods. 4 a § 29 ods. 6 ZKR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 196 ZKR v spojeni s § 357 CSP a contrario.)



