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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: V.. N. I., T.. X. X.XXXX, U. H.: C. XXXX/
XX, XXX XX H., zast.: ADVOKATSKA KANCELARIA GUNIS & PARTNERS s. r. 0., so sidlom: Klincova
37/B, 821 08 Bratislava, ICO: 36 862 657, proti povinnému:

1. Stigma design, s.r.0., so sidlom: Obchodna 163/4, 919 21 Zeleneg, ICO: 45 936 854,

XN W, T XXX XXXX, U. H.: B. XXX/X, XXX XX F., o vymozenie: 13500,- Eur s prisluSenstvom,
vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Zuzana Ritter, so sidlom exekutorského uradu Jilemnického
5498/37, 929 01 Dunajska Streda, ICO: 37 844 474, ako nahradnika, o navrhu opravneného na zmenu
sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud navrhu opravneného na zmenu sudneho exekutoravyhovuje.

Il. Sudny exekutor Mgr. Zuzana Ritter, so sidlom exekutorského uradu Jilemnického 5498/37, 929 01
Dunajska Streda, ICO: 37 844 474, je vyluceny zvykonavania exekucie vedenej u sudneho
exekutora a na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 51Ek/161/2017.

[ll. Sud pébvodnému sudnemu exekutorovi nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 12.10.2017 domahal od
povinného v 1. rade a povinného v 2. rade vymozZenia 13500,- Eur s prislusenstvom na zaklade
exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu Brezno &. k.: 6Csp/112/2017 - 26 zo dna
08.08.2017, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 21.09.2017.

2. Poverenim zo dna 18.12.2017, J.: J.:G.:B.:XXXX:XXXXXXXXXX.X, sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutoral.. Y. G., naposledy so sidlom exekutorského tradu Nam. Z.. D. XXXX/XXB XXXXX S.
G.. S. XX.XX.XXXX zanikol vykon funkcie povereného exekutora a jej nahradnikom sa stala Mgr. Zuzana
Ritter, so sidlom exekutorského uradu Jilemnického 5498/37, 929 01 Dunajska Streda (v novemobri
2018).

3. Opravneny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dhia 20.5.2019 dorucil exekuénému sudu
navrh na zmenu sudneho exekutora I.. F. M., ktory odévodnil okrem iného tym, Ze:

- prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zaslal sudnemu exekutorovi vyjadrenie opravneného
zo dnia 30.01.2018 ,ktorym udelil sidnemu exekutorovi suhlas opravneného s vykonanim exekucie
predajom nehnutefnosti vo vlastnictve povinného a zaroven opravneny podal navrh na zriadenie
exekuéného zalozného prava k. Uvedené pisomné podanie bolo sudnemu exekutorovi odoslané
emailom dfia 31.01.2018 a prostrednictvom posty dfia 05.02.2018. Uviedol, Ze pri preverovani stavu
nehnutelnosti vo vlastnictve povinného 2/ zistil, Ze na liste vlastnictva, na ktorom je zapisany
majetok povinného, je pri osobe povinného zapisana poznamka uloZenej povinnosti na zaklade



Uznesenia vSeobecného rozhodcovského sudu SR - aby nescudzoval, nezatazoval a nenakladal s
nehnutelnostami, a to az do zac€atia exekucie alebo zastavenia exekucie - 3/19.

- ma za to, ze dOsledku uvedeného je ohrozeny vykon exekucie resp. realne vymozZenie vymahanej
pohfadavky.

- V predmetnom exekuénom konani uz viac ako rok nie su zo strany pévodného exekutora ani jeho
nahradnika vykonavané Ziadne ukony,

- prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zaslal dia 15.01.2019 exekutorke Mgr. F. M. urgenciu,
na zaklade ktorej Ziadal o poskytnutie nasledovnych informacii: v akom stave sa nachadza exekuéné
konanie, &i sa podarilo vymdct od povinnych istinu s prisludenstvo alebo jej Cast, pre€o nebolo doposiafl
zriadené exekucné zalozné pravo k nehnutelnostiam v podielom spoluvlastnictve povinného a dalSie
informacie, ktoré mézu mat’ vyznam pre posudenie stavu exekuéného konania. Sudna exekutorka na
uvedenu urgenciu nereagovala.

- Z elektronického sudneho spisu vyplyva, Zze posledny dokument bol zaevidovany dria 18.12.2017.
Elektronicky sudny spis neobsahuje Ziadne informacie od sudneho exekutora o stave vymahané naroku
a to i napriek skuto€nosti, Ze podfa § 29 ods. 6 Ex. por. je sudny exekutor povinny udaje o aktualnom
stave vymozZenia naroku a trov exekutora v pridelenej veci zasielat sudu raz mesacne elektronickymi
prostriedkami. Z elektronického sudneho spisu vyplyva, Ze sudny exekutor (ani pdvodny exekutor a ani
nahradnik) v predmetnej exekuénej veci od zaciatku exekuéného konania nezaslal na exekuény sud ani
jedno takéto oznamenie.

- Poukazal na skutocnost, Ze opravneny je toho nazoru, Ze nekonanim vo vy3Sie uvedenej exekucnej
veci dochadza k poruSovaniu ustanoveni Ex. por., k zbyto€nym prietahom v konani ako aj k ohrozeniu
vymoZzenia naroku opravneného.

Ako dbkaz okrem iného pripojil:

- Ziadost exekutorka I.. G. F. S. XX.X.XXXX o udelenie suhlasu opravneného s vykonanim exekucie
predajom nehnutelnosti

- Ziadost opravneného o poskytnutie informécie o stave exekuéného konania zo diia 16.4.2018 odoslana
e-mailom exekutorke I.. G.

- Ziadost o poskytnutie informacie o stave exekuéného konania zo diia 16.4.2018 adresovana
exekutorke I.. G.

- Urgencia zo dfia 15.1.2019 a Ziadost o informaciu o stave exekuéného konania adresovana exekutorke
I.. M.,

- Vypis z Listu vlastnictva &. XX, Y.. U. F.

- Vyjadrenie opravneného zo dia 30.1.2018 adresované exekutorke I.. G.,

4. Podla § 34 odsek 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Ex. por®),
Sud aj bez navrhu zmeni exekutora, ak opakovane alebo zavazne porusil povinnosti ustanovené tymto
zakonom alebo rozhodnutim sudu alebo ak mu v konani brani zakonna prekazka. Zakonnou prekazkou
je aj skuto€nost, Ze vec bola pridelena exekutorovi v rozpore s § 55 ods. 1 az 6, ale len vtedy, ak tato
skuto€nost bola dévodne uplatnena v lehote 15 dni od zverejnenia udajov o prideleni veci podfa § 56
ods. 3. Pred rozhodnutim o zmene exekutora prihliadne na vyjadrenia u€astnikov konania a exekutora.

5. Podla § 34 ods. 3, veta prva Ex. por., Ustanovenia o vylu€eni exekutora sa na zmenu exekutora
pouziju primerane.

6. Podla § 33 ods. 12, Ex. por. Ak sud vylu&i exekutora z exekucie, vec zaroven prideli postupom podla
§ 55 novému exekutorovi tak, Ze vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie. Dodatok k povereniu
na vykonanie exekucie sa dorudi vylu¢enému exekutorovi a novému exekutorovi; novému exekutorovi
sa doruci aj pdvodné poverenie na vykonanie exekucie. Vylu¢eny exekutor odosle najneskdr do piatich
pracovnych dni novému exekutorovi exekuény spis a poukaze doteraz vymoZzené a nevyplatené plnenia.
Porudenie povinnosti exekutora podla predchadzajicej vety je zavaznym disciplindrnym previnenim.

7. Podla § 29 Ex. por.,

ods. 1, exekutor je povinny vykonavat &innost podla tohto zakona &estne, zodpovedne a svedomito;
exekutor je povinny dohliadat aj na Cestnost, zodpovednost a svedomitost konania svojich
zamestnancov.

ods. 2, exekutor je povinny vykonavat &innost podla tohto zdkona s odbornou starostlivostou, s vyuZitim
vSetkych svojich skusenosti a odbornych vedomosti.



ods. 6, exekutor je povinny o vymozenych narokoch viest prehlfadnu evidenciu podla jednotlivych veci,
ktoré mu boli pridelené. Udaje o aktualnom stave vymozZenia naroku a trov exekutora v kazdej pridelenej
veci je exekutor povinny raz mesacne elektronickymi prostriedkami zasielat sudu; tato povinnost sa
povazuje za splnenu aj vtedy, ak sa plni automatizovanym spésobom prostrednictvom programovych
prostriedkov a technickych prostriedkov uréenych ministerstvom po dohode s komorou.

ods. 7, exekutor je povinny v lehotach stanovenych tymto zdkonom informovat opravneného o stave
exekucie elektronickymi prostriedkami.

8. Podlfa § 32 Ex. por., sud je opravneny pozadovat od exekutora vysvetlenia alebo spravy o
priebehu kazdej exekulnej veci, ktora bola exekutorovi pridelena, ktoré je exekutor povinny sudu
v ur€enej lehote poskytnat. Ak pri vykone exekucie dochadza k prietahom alebo poruSovaniu
povinnosti ustanovenych tymto zakonom, méze sud uloZit' exekutorovi vykonanie potrebnych opatreni
na odstranenie nedostatkov. Nesplnenie povinnosti uloZenej sudom je zavaznym disciplinarnym
previnenim.

9. Podlfa § 59 ods. 1 Ex. por., po zalati exekucie exekutor zabezpedi jej vykonanie. Pri exekucii
na uspokojenie prava na penazné plnenie exekutor bezodkladne vykona potrebné ukony na zistenie
majetku postihnutefného exekuciou v rozsahu primeranom vymahanému naroku. Exekutor prednostne
zistuje existenciu majetku povinného podla udajov v registroch, ktoré su dostupné prostriedkami
elektronickej komunikacie. Pri zistovani majetku povinného exekutor prihliadne na pokyny opravneného,
ak su pre zistenie majetku povinného potrebné a ak si ich uskutoénenie nevyZaduje naklady vo vyske
neprimeranej k vyske vymahanej povinnosti.

10. Podfa § 59 ods. 3 Ex. por., 0 svojich zisteniach exekutor informuje opravneného s uvedenim
vykonanych ukonov na zistenie majetku povinného, ktory mozno postihnut alebo ktory postihol, a to v
nasledovnych lehotach: a) prvu spravu poda exekutor opravnenému najneskdr do troch mesiacov od
zacatia exekucie, b) dalSie spravy poda exekutor opravnenému po 180 drfioch od uplynutia lehoty na
podanie predchadzajlcej spravy.

11. Exekuény sud v nadvaznosti na podanie opravneného, ktorym sa domaha v zmysle ustanovenia
§ 34 Ex. por., zmeny sudneho exekutora (nahradnika) uvadza, Ze za ucelom nalezitého zistenia stavu
exekuéného konania, vyzval na zéklade vyzvy zo dia 24.5.2019 sudneho exekutora nahradnika, aby
sa v lehote 15 pracovnych dni vyjadril k podaniu opravneného - ndvrhu na zmenu sudneho exekutora,
a predlozil stdu spravu o priebehu exekuénej veci, stidu v zmysle § 29 ods. 6 Ex. por., a zaslal Udaje
o aktualnom stave vymoZenia naroku a trov exekutora. Predmetna vyzva bola sudnemu exekutorovi
preukazatefne doru€ena dnia 24.5.2019. Sudny exekutor na uvedenu vyzvu sudu nereagoval, ani
nepoziadal o prediZenie lehoty. Rovnako ani nedorugil do spisu Ziadne podanie, ktoré by vykazovalo
jeho ukony vyjadrujuce vykon exekucie.

12. Sud nahliadol do elektronického sudneho spisu Okresného sudu Banska Bystrica a zistil Zze v
spise sa nenachadza od zacatia exekucie ani jedna sprava o aktualnom stave vymozZenia naroku a trov
exekutora. Povereny sudny exekutor a ani jeho nahradnik do spisu vedenom na exeku¢nom sude pod
sp. zn. 51Ek/161/2017 nedorudil Ziadne podanie, resp. vykaz vyjadrujuci stav exeku€ného konania v
priebehu exekucie, pricom nahradny sudny exekutor ani nereagoval na vyzvu sudu zo dria 24.5.2019.

13. Na zaklade vyS3Sie citovanych ustanoveni mé v danom pripade sud za to, Ze ndhradny sudny exekutor
poruSuje povinnosti, ktoré mu uklada Ex. por. Sudny exekutor nereagoval na vyzvu sudu, ani nezasiela
sudu raz mesacne Udaje o aktualnom stave vymoZenia naroku a trov exekucie. Zaroven sud poukazuje
aj na tvrdenie opravneného, kedy ho nahradna sudna exekutorka neinformovala o stave exekucie, €o je
taktiez poruSenim povinnosti ustanovenych v § 29 Exeku&ného poriadku.

14. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud dospel s prihliadnutim na zisteny skutkovy stav, s
prihliadnutim na ustanovenie § 34 Ex. por. a s prihliadnutim na navrh opravneného na zmenu sudneho
exekutora I.. F. M. k z&veru, Ze je vhodné a u€elne navrhu opravneného na zmenu sudneho exekutora
vyhoviet. S ohfadom na skuto€nost, Ze exekucia sa zacala 18.12.2017, pricom nahradnikom je od
novembra 2018 exekutor I.. F. M., pri€om nebolo ani na zaklade vyzvy sudu preukazané akékolvek
konanie sudneho exekutora tykajuce sa vykonu exekucie, sud navrhu opravneného na zmenu sudneho
exekutora |.. F. M. vyhovuje. Vzhladom na uvedené skutocnosti dospel sud k zaveru, Ze je tu teda dévod



na vylu¢enie sudneho exekutora. S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol
o vylu€eni sudneho exekutora I.. F. M. z vykonavania exekucie v zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 v
spojeni s § 34 ods. 3 veta prav Ex. por.

15. Podla § 198 ods. 1 Ex. por., ak do8lo k zmene exekutora alebo k vylu¢eniu exekutora, odmena ani
nahrada vydavkov povodnému exekutorovi nepatri.

16. Nakolko sud vylucil nahradnika povereného sudneho exekutora z vykonavania exekucie, sud
rozhodoval aj o trovach exekutora. Sud vychadzajuc z ustanovenia § 198 ods. 1 Ex. por. rozhodol tak, Ze
nahradu trov pdvodnému sudnemu exekutorovi (teda poverenému exekutorovi ako aj jej nahradnikovi)
nepriznal.

17. Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia sud prideli vec postupom podla § 55 Ex. por. novému exekutorovi

tak, Ze vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie. Pévodny exekutor (.. F. M.) je nasledne
povinny postupovat v zmysle § 33 ods. 12, Ex. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



