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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec pred sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a
rodiny Velky Krti$, dieta rodi€ov: matka C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: E. F. G. H. XXXX/X, XXX
XX G., t. € bytom: A. X, XXX XX G., §tatna obcCianka SR, otec A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: E.
F. 1. XXXX/XX, XXX XX G., §tatny obCan SR, za Uc¢asti Okresnej prokuratury Lu¢enec, v konani o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Lugenec, o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sad maloletému dietatu A. B., nar. XX. XX. XXXX nariaduje vychovné opatrenie za
ucelom zabezpedenia odbornej pomoci pobytom v Sukromnom lie€ebno - vychovnom sanatériu Senec,
Centre pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na cesta 3, 903 01 Senec, najdlhsie na 6 mesiacov od
faktického umiestnenia maloletého dietata do Sukromného lie¢ebného - vychovného sanatéria Senec,
Centrum pre deti a rodiny Senec, Dialni¢na cesta 3, 903 01 Senec, neodkladnym
opatrenim Okresného sudu Lucenec, ¢.k. 5P/202/2023-35 zo dna 20.10.2023.

II. SuUd zrusuje dfom pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenie Okresného sudu Lucenec, ¢.k.
5P/202/2023-35 zo dna 20.10.2023, pravoplatného a vykonatelného dria 20.10.2023.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Ludenec sa svojim navrhom o nariadenie neodkladného

opatrenia a o nariadenie vychovného opatrenia zo dna 18.10.2023
domahal neodkladného opatrenia v zneni, Ze sud uklada povinnost matke maloletého dietata C. D., nar.
XXXXXXXX, aby odovzdala maloletého A.

B., nar. XX.XX.XXXX za stginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec do starostlivosti H.
G.-J. H. K. H,, B. X; XXX XX H.. Zaroven navrhol, aby sud vydal rozhodnutie v nasledovnom zneni:
Sud uklada maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - pobyt v Sukromnom lie¢ebno-
vychovnom sanatériu CDR Senec, Dialni¢na 3, 903 01 Senec na
zabezpecenie odbornej pomoci najdihie na 6 mesiacov odo dfia vykonatelnosti tohto rozhodnutia. Svoj
navrh odévodnil tym, Ze maloletého eviduje Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec s poruchami
spravania od mesiaca jul 2021 na zaklade doruéeného vyjadrenia Mestského
uradu v Lu€enci vo veci jeho problémového spravania. Malolety Zije v spoloénej domacnosti s matkou,
s partnerom matky a s maloletym G. L., nar. XX.XX.XXXX v Lu€enci. Malolety je v Skolskom roku 2023
Ziakom 6. rocnika.

Matka maloletého je v su€asnosti nezamestnana, do mesiaca august 2023 bola poberatelkou
rodi¢ovského prispevku. Jej partner pracuje v M. a vykonava stavebné prace.
Prijem do rodiny tvori prijem zo zavislej ¢innosti jej partnera v sume 800,-Eur mesaéne. Z programového



systému uradu RSD o vyplate socialnych davok bolo zistené, Ze jej prijem tvori pridavok na maloletého
G. v sume 60,-Eur mesacne a maloletého A. v mesiaci august 2023 bol pozastaveny.
Obyvaju dvojizbovy prenajaty byt. V &ase Setrenia bol v domacnosti velky neporiadok a hygiena na
nizkej urovni. Matka s maloletym A. dlhodobo ma vychovné problémy, ktoré sa prejavovali v domacom,
aj v 8kolskom prostredi. Matku malolety nereSpektoval, bol nervézny, agresivny, ni€il hracky, Skolské

pomdcky, neustéle porusoval Skolsky poriadok. Malolety bol v mesiaci jun 2021 vySetreny v
CPPPaP Lucenec, kde mu bola diagnostikovana aj dysgrafia a dysleksia. Malolety bol vySetreny
v pedopsychiatrickej ambulancii L. N. v Rimavskej Sobote. Bola

mu predpisana farmakologicka lieCba. Mal diagnostikovanu zmieSanu poruchu spravania a emotivity,
poruchu Skolskych zru€nosti, hyperkyneticku poruchu spravania a enurézu neorganického pévodu.
Dria 03.02.2022 bol odporu€eny orgdnom SPODaSK na vykonavanie opatreni ambulantnou a terénnou
formou do Centra pre deti a rodiny v Lu€enci.

Dra 30.04.2022 bolo z centra pre deti a rodiny uradu doruéené priebezné hodnotenie, na zaklade
ktorého vyplynulo, Ze matka sa na dohodnuté stretnutia dostavila len dvakrat. PoCas prvych dvoch
stretnuti si dohodli pravidla a termin stretavania tak, aby to rodine vyhovovalo, napriek tomu matka
nereSpektuje dohodnuté pravidla. Po komunikécii so zakladnou Skolou zistili, Ze malolety je dost v
povedomy zamestnancov zakladnej Skoly. Casto si vytvara Skolské pravidla a nereSpektuje ich.
Zo strany rodi€a pocituju nedostatoCnu starostlivost' a problémy vo vychove. Po€as kratkeho obdobia
spozorovali nevhodné vychovné postupy matky, malolety nepozna hranice v ramci svojho veku. Matka
nema vedomost, kde sa malolety po ukongeni vyu€ovania zdrziava. Malolety sa zdrziava v OC Galéria
v priestoroch spolo&nosti Orange, kde sa napaja na ich WIFI a hra hry.

Drfa 09.06.2022 sa v Centre pre deti a rodiny Lu¢enec uskutoCnila pripadova konferencia ohladne
maloletého A., a to z dévodu problematickej spoluprace s matkou a jej nespoluprace
na vykonavani opatreni. Cielom pripadovej konferencie bola pomoc a podpora pri rieSeni vychovnych
problémov maloletého dietata, hfadanie rieSeni, navrhov a prijatie konkrétnych uloh. Po dohodnuti
pravidiel na pripadovej konferencii matka nespolupracovala aj nadalej a na telefonaty nereagovala.
Maloletému A. bolo uznesenim Okresného sudu Lu€enec, C.k. 7P/42/2022 zo diia 30.09.2022,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 05.11.2022 nariadené vychovné opatrenie
- pobyt v Diagnostickom centre Ruzomberok po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.
Dra 10.02.2023 bola uradu doru€ena sprava z Diagnostického centra RuZzomberok, v ktorej ¢lenovia
disloka¢nej komisie odporucaju ukon€enie vychovného opatrenia sudu a navrat maloletého do
domaceho prostredia. Nadalej odporu&aju pokragovat' v psychologickom vedeni v spade a spolupracu
so Skolskym psycholégom, pripadne kontaktovat CPPPaP. Doporucuju spolupracovat so socialnou

kuratelou a monitorovat rodinnu situaciu. V pripade opatovného zlyhania, resp. tazkosti
s usmerfiovanim jeho spravania odporuc¢aju umiestnenie maloletého v lie€ebno - vychovnom
sanatdriu.

Dna 25.01.2023 bol na Okresnom sude v Lu€enci podany navrh o zverenie maloletého A. do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matke. Malolety bol rozsudkom Okresného sudu Luéenec, €.k. 7P/30/2023
zo diia 14.04.2023, pravoplatného dna 21.05.2023 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky. Ta mu zabezpec&ovala starostlivost po navrate z diagnostického centra.

Dna 14.07.2023 stard matka maloletého dietata umrela a po jeho navrate do rodinného prostredia
matky, ako aj nastupe do 3koly doslo k opatovnym vaznym vychovnym problémom. Matka nadalej so

Skolou nespolupracovala, voci vychovnym problémom sa stavala nezodpovedne,
uviedla, Ze malolety neuziva predpisant medikamentéznu liecbu.
Okresny sud v Lu&enci vydal nasledne Uznesenie, ¢.k. 5P/153/2023-13 z0

dria 03.08.2023, na zaklade ktorého neodkladnym opatrenim maloletého do€asne zveril do osobnej
starostlivosti matky C. D..

Dria 11.09.2023 drad poziadal o poskytnutie suginnosti Zakladnu $kolu, ktori malolety navétevuje. Uradu
bolo dna 29.09.2023 doru¢ené hodnotenie na maloletého. Zaroven dna 04.10.2023
uvedena ZS ohladom jeho problémového spravania poziadala Urad o zudastnenie sa na pripadovej
konferencii, ktora sa konala dfia 11.10.2023 za ugasti UPSVaR Lugenec, zakonného
zastupcu a Mesta Lu€enec. Dfia 16.10.2023 bolo uradu doru€ené vyjadrenie Mesta Lu€enec. Rodine
urad poskytuje poradenstvo. Intervencie si zamerané na zdbéraziovanie délezitosti zadavania hranic
maloletému dietatu a ich désledné dodrzZiavanie. Matka vychovu maloletého nezvlada. M& nadalej
poruchy spravania, matka je nezodpovedna a fahostajna.

2. Z pohovoru so zakonnym zastupcom maloletého zo dfia 14.09.2023, vykonané triednym ucitelom
Zakladnej Skoly v Lu€enci, ktord malolety navstevuje a ktorej je Ziakom 6. C triedy vyplyva, Ze s matkou



dohodnuty termin pohovoru dna 13.09.2023 sa matka nezudastnila, telefonicky sa ospravedinila, na
zaklade ¢oho bolo prelozené na 14.09.2023, na ktoré sa taktiez matka nedostavila, nezucastnila
a neospravedinila svoju nepritomnost. (.. 7 spisu)

3. Zo zaveru spravy Zakladnej skoly, E. J. XXXX/XX, G. zo dia 25.09.2023 sud ma za
preukazané, Zze Patrikove spravanie je vyrazne zhorSené od minulého Skolského roku, predpokladaju,
Ze je to spbsobené umrtim starej matky na ktoru bol malolety citovo naviazany. Bola prefiho pozitivnym
vzorom. Malolety mal naplnené vSetky biologické potreby a do Skoly chodil spokojny. Momentalne je jeho
stav a spravanie neakceptovatelné v Skolskom prostredi. Je to potrebné riesit’ vychovnym opatrenim,
nielen zo strany Skoly, ale aj napravou v domacom prostredi, ¢o je velmi
komplikované vzhladom na to, Ze matka nespolupracuje. (¢.l. 8-10 spisu)

4. Zo Zapisnice z pripadovej konferencie zo dia 11.10.2023 spisanej Zakladnou Skolou, ktort maloleta
navstevuje v LuCenci ma sud za preukazané, Ze matka bola obozndmend
s tym, Ze su viditelné rozdiely v spravani maloletého po jeho navrate z diagnostického centra do
osobnej starostlivosti starej matky a su€asnej situacie, kedy je opat v starostlivosti matky. Maloletého
spravanie je nevyspytatelné, je impulzivny, konfliktny, reaguje nevhodnym
aniekedy az agresivnym spdsobom. Jeho spravanie je nebezpecné pre ostatnych
Ziakov v triede. Nenosi do $koly desiaty, pyta si jedlo aj peniaze od inych Ziakov a ugitelfov. Skola
zvazovala aj moznost jeho vzdelavania podfa individualneho vzdeldvacieho planu, kde by sa vzdelaval
aj v domacom prostredi, €o v8ak vzhladom k aktuélnej situacii v rodine nepovazuju za vhodné rieSenie.
Maloletého Casto vidiet potulovat’ sa po meste v obchodnom centre, zo strany matky je potrebné stanovit
pravidla a hranice maloletému dietatu, ktory ale matka musi dodrziavat' a toto u nej absentuje. Matka
uviedla, Ze ju malolety nere$pektuje, problémy so spravanim ma aj doma. Neuziva lieky, nakolko mu ich
pani psychiatricka bez kontrolného vySetrenia osobnej konzultacie nemohla predpisat. Na kontrolnom
vySetreni s maloletym matka nebola. Taktiez matka nechodi ani k L. N., detskej psychiatricke, naposledy
tam bol malolety na kontrole v maji 2023. Matka bola obozndmena s mozZnostou umiestnenia
maloletého do lie€ebno - vychovného sanatdria
v Senci na zéklade predchadzajiceho podnetu zo strany Skoly a v zaveroch z diagnostického pobytu.
Dal$ou moznostou bolo umiestnenie maloletého do Reedukaéného centra, av$ak takéto umiestnenie
si vyZaduje dlhSi Cas. Riaditelka zakladnej Skoly sa vyjadrila k incidentu, ku ktorému doSlo v triede
v septembri 2023, kedy malolety v afekte rozbil stoliCku, Skolsku lavicu pri ktorom doS$lo k ohrozeniu
bezpeclnosti ostatnych Ziakov. Je nepripustné, aby sa podobné spravanie ziakov v kole
vyskytovalo. Skole tymto vznikla $koda vo vyske 60,-Eur. Skola na zaklade uvedenych skutognosti trvala
na umiestneni maloletého do reZimového vychovného zariadenia - do
lie€ebno - vychovného sanatdria alebo reeduka&ného centra. (&.1. 17-18 spisu)

5. Z pisomného zaveru spravy Diagnostického centra v RuZzomberku zo dna
23.11.2022 ma sud za preukazang, Ze v €ase jej spisania aktualne intelektudlne schopnosti maloletého
sa nachadzali v dolnom pasme priemeru. Jeho osobnost’ je v pubescentnej faze, disharmonicky sa
vyvijajuca smerovana k extroverzii. Emocionalita je u maloletého nezrela vo vyvine a labilna. Pritomné
su infantilné prejavy v konani, je vyrazne egocentricky, zamerany na uspokojenie predovSetkym svojich
vlastnych potrieb. Je u neho znizena empatia, citlivost voCi druhym fudom, k ich
potrebdm a prezivaniu je malo vnimavy. TaZ$ie nadvazuje a udrZiava primerané interpersonaine
kontakty. V socialnych interakcidch sa vyskytuju najma konflikty verbalneho charakteru (posmievanie,
urazanie, osocovanie), ale aj fyzického charakteru. Ma tendenciu putat na seba pozornost &asto
nevhodnym spdsobom. (€.l. 22-25 spisu)

6. Uznesenim Okresného sudu Lu€enec, €.k. 5P/202/2023-35 z0
dria 20.10.2023, pravoplatného a vykonatelného dria 20.10.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym ulozil povinnost matke maloletého dietata odovzdat' maloleté dieta A. B., nar. XX XX.XXXX do
dogasnej starostlivosti Sikromného lietebno-vychovného sanatéria - CDR Senec za suéinnosti Uradu
prace socialnych veci arodiny Lu€enec. Zaroveri sud rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletym dietatom.
(€.l1. 35-41 spisu)

7. Z pisomného Oznamenia umiestneni maloletého dietata poskytnutej Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Lugenec zo dfia 27.10.2023 ma sud za preukazané, Ze malolety bol odovzdany na zaklade



nariadeného neodkladného opatrenia do starostlivosti Sukromného lieebno-vychovného sanatdria -
CDR Senec. (€.I1. 51 spisu)

8. Pisomnym podanim zo dfa 14.11.2023, doru¢enym dfa 16.11.2023 tunajSiemu sudu vstupila do
konania Okresna prokuratura Lu¢enec. (€.l. 63 spisu)

9. Z lustracie Uradu geodézie, kartografia katastra SR v rozsahu celého Gizemia SR vytvorené cez portal
el. sluzieb katastra nehnutelnosti ma sud za preukazané, ze rodiCia maloletého dietata
nie su vlastnikmi nehnutefnosti na uzemi SR. (&.l. 75-76 spisu)

10. Z pisomnej Odpovede Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec Z0
dria 30.11.2023 ma sud za preukazané, ze matka maloletého dietata pobera pridavok na dieta od
01.07.2011 do trva v aktualnej vyske 60,-Eur. Otec maloletého dietata
nepobera davky vyplacané uradom. (€.l. 86 spisu) Rodi¢ia maloletého dietata nie su vedeni v evidencii
uchadzalov o zamestnanie vedenej uradom. (€.l. 90 spisu)

11. Z pisomnej Odpovede Socialnej poistovne zo dna 01.12.2023 ma sud za
preukazané, Ze matka maloletého dietata je v ase podania odpovede evidovana v registri poistencov
a sporitefov starobného déchodkového sporenia vedenou socialnou poistoviiou ako fyzicka osoba, ktora
sa osobne a celodenne stara o dieta do 6 rokov jeho veku od 01.04.2023 do trva, nie je poberatelkou
davok socialneho poistenia.

Otec maloletého dietata nie je evidovany od 14.04.2021 v registri poistencov a sporitelov starobného
dochodkového sporenia vedenou socialnou poistoviiou a nie je poberatefom davok socialneho
poistenia. (€.l. 95 spisu)

12. Z lustracie v evidencii vozidiel Okresnym riaditel[stvom PZ v Lucenci, Okresnym dopravnym
inSpektoratom zo dia 05.12.2023 ma sud za preukazané, Ze rodiCia maloletého dietata nie
su vlastnikmi osobného motorového vozidla. (€.l. 104-106 spisu)

13. Z pisomného Oznamenia a odévodnenia pobytu maloletého v domacom prostredi po€as Viano€nych
prazdnin 2023, poskytnutej Sukromnym lieCebno-vychovnym sanatériom v Senci zo dha 16.12.2023 ma
sud za preukazané, Ze malolety bude po€as Viano&nych prazdnin
2023 v termine od 22.12.2023 do 07.01.2024 prepusteny na pobyt do
domaceho prostredia. Dévodom, pre ktory bude malolety v danom termine v domacom prostredi je
overenie dosiahnutych zmien v spravani v prirodzenych podmienkach a upeviiovanie rodinnych vazieb.
Malolety dosahoval v zariadeni dlhodobo dobré hodnotenie, preto je potrebné posilnenie a overenie
pozorovanych zmien vo vofnejSich podmienkach. Pobyt bude monitorovany ich zariadenim v sucinnosti
s organom SPODaSK a v pripade akychkolvek problémov, poruseni pravidiel priepustky bude malolety
stiahnuty spat do zariadenia. (€.l. 112 spisu)

14. Z pisomného Zaveru priebeznej spravy z pobytu maloletého poskytnutej Sukromnym lieGebno-
vychovnym sanatériom v Senci zo diia 08.12.2023 vyplyva, Zze opatrenie nariadené nad maloletym
dietatom plni svoj ucel. Malolety dokéazZe zjavne prosperovat v oblasti zlepSovania spravania, ako aj
pripravy do Skoly. Vzhfadom ku kratkosti pobytu a jeho doteraz nevyuZzitému potencialu odporudaju
nariadenie vychovného opatrenia na dobu 6 mesiacov. (€.l. 115 spisu)

15. Z opatrovaneckého spisu sud zistil, Ze nad maloletym bolo Uznesenim Okresného sudu Luéenec,
€. k. 7P/42/2022-96 zo dha 30.09.2022 nariadené vychovné opatrenie — pobyt v DC RuzZzomberok po
dobu 3 mesiacov za ucelom odbornej diagnostiky. Situacia v rodine bola toho &asu zlozita, zil totiz
v neuplnej rodine s matkou a s jej partnerom. Jeho biologicky otec po prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody sa o maloletého nezaujimal, Zil potulnym spésobom Zivota na neznamom miest. Malolety A.
sa uz toho €asu dopustal nevhodného spravania v Skole, nereSpektoval svojich rodiov, uditelov a ani
spoluziakov, pricom dochadzalo k nevhodnym prejavom v jeho spravani v 8kole vo forme vulgarnych
nadavok, agresivity a sexualneho spravania.

16. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané splnenie podmienok pre nariadenie
vychovného opatrenia nad maloletym podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zadkona o rodine, t.j. zabezpe&enim
odbornej pomoci maloletému, vhodnej vychovy a vzdelavania. Malolety sa nachadza od 26.10.2023



v starostlivosti Sukromného lie€¢ebno-vychovného sanatéria v Senci na zaklade Uznesenia Okresného
sudu Lu€enec, ¢.k. 5P/202/2023-35 zo dia 20.10.2023. Vo vztahu k maloletému bolo, ako
vyplyva z vys8ie uvedeného celkovo jedenkrat nariadené vychovné opatrenia rovnakého charakteru,
ktorym bol malolety zvereny do starostlivosti Diagnostického centra v Ruzomberku.
Na zaklade pisomného stanoviska Sukromného lieCebno- vychovného sanatéria v Senci zo dha
08.12.2023 malolety bol do zariadenia umiestneny pre vychovné problémy v domacom, ale aj
v Skolskom prostredi, nereSpektovania autorit, agresivne spravanie, opakované poruSovanie Skolského
poriadku, nezvladania vychovy matkou, zanedbavanie maloletého zo strany matky. Malolety doteraz
nespracoval smrt' svojej starej matky, ktorej bol zvereny do NOS, ktora mala pozitivny vplyv na neho,
pri¢om po jej smrti a navrate k matke sa jeho spravanie opat zhorsilo.

Vo vzdelavani sa prejavuje relativne dobry vykon. Je nutné dosiahnut u neho este pravidelné nosenie
pomécok do Skoly a pisanie si domacich uloh a nezabudanie na ne. V Skole v ramci komunikacie je
usmernitelny. Odstranil skakanie do reci. Jeho spravanie mozno hodnotit ako zlepdené, ukludnené.
V decembri bolo zlepSené spravanie aj v 8kole, ustalo vyvolavanie konfliktov. Pri potrebe zvySenia
vykonu ob&as eSte pouziva vyhovorky, ale vo v8eobecnosti ma potencial pre dosahovanie lepSich
vysledkom ako su aktuélne. ZlepSuje sa u neho frustraéna tolerancia, ktora je zjavna tym, Ze na
odmietnutie naplnenia jeho potreby uz reaguje ovela zrelSie a menej infantilne. Konflikty uz nevyvolava.
Priprava na vzdelavanie je stdle povrchna a naro¢na. Pre zlepSenie spravania bol uz chvaleny.
Odporué&aju nariadenie vychovného opatrenia v trvani 6 mesiacov.

17. Sud nariadil vychovné opatrenie bez toho, aby uloZil CPDaR Senec odovzdat maloletého
do ich starostlivosti, pretoZze malolety sa v Case rozhodnutia sudu v centre uZz nachadza na
zaklade neodkladného opatrenia. Sud vymedzil trvanie vychovného opatrenia po¢nuc diiom faktického

odovzdania maloletého do starostlivosti sanatoria na zéklade neodkladného opatrenia vydaného
pocas konania. Pri ur€eni pociatku trvania vychovného opatrenia sa sud odklonil od
ustalenej rozhodovacej praxe Krajského sudu v Banskej Bystrici, a to rozsudku ¢. k.
17CoP/35/2021-184 zo dna 27.10.2021 a uznesenia €. k. 14CoP/33/2021-154 zo dna

05.10.2021. V uvedenych rozhodnutiach odvolaci sud konstatoval, Ze nie je mozné zapocitavat do doby
trvania vychovného opatrenia umiestnenie maloletého dietata do zariadenia neodkladnym opatrenim,
pretoZe rozhodnutie o vychovnom opatreni je konstitutivhe, pdsobi ex nunc a nie spatne. Zakon pritom
neupravuje (ako je to v pripade vazby) zapocitanie pobytu dietata na zaklade neodkladného opatrenia
do trvania vychovného opatrenia, pretoze ide o dva rozdielne instituty.

18. Sud procesnu moznost odklonu od rozhodovacej praxe odvolacieho sudu zaklada na ¢lanku 2 ods.
3 CSP. Tiez sud odkazuje na pravny nazor, podfa ktorého: ,Sud v prvom rade poukazuje na to, Ze
pravna tedria i sudna prax rozoznavaju dva zakladné typy zavaznosti rozhodnuti najvysSieho sudu a to
zavaznost kasaénu (inStanéna, t.j. v tej istej veci) a zavaznost precedenénu 16P/61/2022 (judikatérnu);
kym v pripade tzv. kasa¢nej zavaznosti je sud niZSieho stupria vzdy povinny pri nezmenenych skutkovych
a pravnych okolnostiach veci bezvyhradne akceptovat pravny nazor najvy$Sieho sudu vyjadreny v
zruSujucom rozhodnuti, v pripade tzv. precedenénej zavaznosti existuje moznost, aby vSeobecny sud
rézneho stupria (ne)reflektoval pravne zavery najvy3Sieho sudu tym, Ze v dobrej viere predostrie
konkurujuce uvahy a za&ne s konkrétnym rozhodnutim najvy$Sieho sudu zmysluplny pravny dialég
(porovnaj napriklad uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2Cdo/155/2011 zo dha
21.12.2011); v tomto pripade vo svojej podstate argumentacnej zavaznosti sa mbze sud nizSieho stupfia
odklonit od prisludného sudneho rozhodnutia (rozhodnuti) najvyssieho sudu za predpokladu predloZenia
kritickej konfrontacie jeho dévodov, podla ktorych sa nemohol v obdobne;j
skutkovej a pravnej situacii s predmetnym rozhodnutim stotoznit; tento pristup sa preto nepovazuje za
poruSenie principu pravnej istoty.“ (uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17Co0/410/2014
zo diia 14.05.2014)

19. Pri odklone od uvedenej rozhodovacej praxe je si sud vedomy toho, Ze procesny predpis neupravuje
kumulaciu, resp. zapocitavanie doby stravenej maloletym v zariadeni na zaklade neodkladného
opatrenia do doby trvania vychovného opatrenia. Jediné ustanovenie, ktoré upravuje dizku trvania
vychovného opatrenia je ustanovenie § 37 ods. 3 pism. a), b) Zakona o rodine. To
stanovuje, Ze vychovné opatrenie méze trvat najdlhSie Sest mesiacov. Sud pri uréeni pociatku trvania
vychovného opatrenia (od faktického umiestnenia maloletého dietata do zariadenia) vSak vychadzal z
ucelu neodkladnych opatreni v mimosporovom procese. Nariadenie neodkladného opatrenia podfla
§ 367 CMP predstavuje faktické opatrenie smerujuce k zabezpec&eniu riadnej starostlivosti o]



maloleté dieta. Jeho nariadenie prichadza do uvahy vtedy, ak dietatu nie je poskytovana riadna
starostlivost a su dané odévodnené potreby, aby starostlivost o maloleté dieta prevzala ina osoba,
ktora je spbsobila riadnu starostlivost dietatu poskytnut. Vyznamné pre danu vec teda je, ze neodkladné
opatrenie je opatrenim na zabezpec&enie rozhodnutia vo veci samej, t. j. aby rozhodnutie vo veci samej
dosiahlo svoj ugel. V konani o nariadenie vychovného opatrenia neodkladné opatrenie slizi tomu, aby
sa prediSlo omeSkaniu s vychovou v zariadeni, do ktorého ma byt maloleté dieta rozhodnutim vo veci
samej zverené na vykon vychovného opatrenia. To nachadza svoj odraz aj v tom, Ze sudy
maloleté deti neodkladnym opatrenim zveruju do rovnakého zariadenia, do ktorého maju byt zverené
rozhodnutim vo veci samej. Dévodom tohto postupu je, Ze deti, ktorym ma byt poskytnuta odborna
pomoc podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, vykazuju problémy v spravani, ktoré nie je mozné
napravat v ramci tzv. beznych centier pre deti a rodiny. Deti s tymto druhom vychovnych problémov
potrebuju nevyhnutne a naliehavo odbornu pomoc. Ta sa v8ak reedukagnych centrach alebo lie¢ebno-
vychovnom sanatériu, zaCne vykonavat uz od zverenia maloletého dietata, pretozZe taky je charakter
tychto zariadeni. Uvedené zariadenia nemaju Specialne oddelenia pre deti, ktoré sa tam nachadzaju len
na zaklade neodkladného opatrenia a na deti, ktorym uz bolo vychovné opatrenie nariadené. Naopak,
odovzdanim maloletych deti do Specializovanych zariadeni sa zacina s detmi
pracovat a uplatriuju sa voéi nim odborné metédy. Dokonca, pri reedukaénych centrach su maloleté
deti od nariadeného neodkladného opatrenia v tzv. reZimovom zariadeni. Preto
sudy uz pri vydavani neodkladného opatrenia vychadzaju z dostatoéne osved&eného skutkového stavu,
ktory sa €o najviac priblizuje tzv. preukazanému skutkovému stavu. Sved¢&i o tom aj konanie v danej
veci, ked od nariadenia neodkladného opatrenia opatrovnik nemal potrebu predlozit dalSie dbkazy,
pretoze tato povinnost si uz splnil pri navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Preto dévodom,
pre ktory je podla nazoru sudu potrebné pocitat' trvanie vychovného opatrenia od
faktického umiestnenia dietata neodkladnym opatrenim je, Ze od okamihu umiestnenia dietata do
lie€ebno-vychovného sanatdria (pripadne reedukaéného centra) sa voci dietatu vykonavaju €innosti
ako po nariadeni vychovného opatrenia. Z toho dévodu je § 37 ods. 3 pism. a), b) Zakona o rodine
potrebné vykladat’ tak, Ze vychovné opatrenie méze trvat najdlhSie Sest mesiacov
od umiestnenia maloletého dietata do zariadenia. V opanom pripade by mohlo ddjst k tomu, Ze
voci dietatu by boli vychovné opatrenia realizované dihSie, ako je zdkonom stanovena doba. Hmotné
pravo pri dizke vykonu opatreni nerozli$uje, &i sa dieta v lie€ebno-vychovnom sanatériu nachadza na
zaklade doCasného procesného opatrenia, alebo na z&klade rozhodnutia sidu vo veci samej. Preto
posudenie dizky trvania vychovného opatrenia neméze byt zavislé od pravnej Gpravy procesného
charakteru (§ 120 CMP v spojeni s § 367 CMP), podfa ktorej vo veciach maloletych
deti nie je mozné rozhodnut’ len na zaklade neodkladného opatrenia. Rozhodujuce je, odkedy sa dieta v
zariadeni na vykon vychovného opatrenia nachadza. TotoZny pravny nazor eklatantne bol zaznamenany
v Zapisnici z rokovania obCianskopravneho kolégia Krajského sudu Banska Bystrica zo dfia 13.04.2023.

20. Pravoplatnost'ou tohto rozhodnutia odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie.
Z toho dévodu sud neodkladné opatrenie nariadené uznesenim ¢&. k. 5P/202/2023 zo dna 20.10.2023
zrusil podla § 363 CMP ku dfiu nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

21. o trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vnyotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lucéenec, B. O. XX, XXX XX G. na
Krajsky sud v Ziline, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak
sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit’ aj tym, Ze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’
nové dokazné navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v
ktorych mozno za€at’ konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exeku&ny poriadok).

Podla § 63 Exekuéného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa
uklada povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuiciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



