Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 12P/18/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5819200716

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2019:5819200716.4
Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: W. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
u matky, zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad préce,
socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodiov: matky - X. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Z. XXX/XX, K. a otca - neuvedeny, v konani o navrhu maloletej matky, zastupenej zakonnym
zastupcom: X. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XXX/XX, K., za u€asti Okresnej prokuratiry Namestovo,
so sidlom Hviezdoslavovo namestie 213, Namestovo, o priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti
maloletej matke, takto

rozhodol:

. Sud opravuje uvodnu Cast Rozsudku €.k. 12P/18/2019-36 zo diha 02.07.2019 tak, ze spravne
ma zniet:

Okresny sud Namestovo, sudcom JUDr. Martinom Chlebom, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zasttpené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych
veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodi¢ov: matky -
X. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXX/XX, K. a otca - neuvedeny, v konani o navrhu maloletej matky,
zastupenej zakonnym zastupcom: X. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XXX/XX, K., za u€asti Okresnej
prokuratiry Namestovo, so sidlom Hviezdoslavovo namestie 213, Namestovo, o priznanie rodi¢ovskych
prav a povinnosti maloletej matke, takto

II. Sud opravuje |. vyrok Rozsudku ¢.k. 12P/18/2019-36 zo dia 02.07.2019 tak, ze spravne ma zniet

Sud priznava maloletej matke X. B., nar. XX.XX.XXXX, rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu
k osobnej starostlivosti o maloletého W. B., nar. XX.XX.XXXX, a to od jeho narodenia.

lll. Ostatné Casti Rozsudku ¢.k 12P/18/2019-36 zo dna 02.07.2019 zostavaju nezmeneneé.
odovodnenie:

1. Rozsudkom &.k. 12P/18/2019-36 zo dfia 02.07.2019 sud prvym vyrokom priznal maloletej matke
rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého W.. Druhym vyrokom tiez
ustanovil maloletému poruénika a to od jeho narodenia do nadobudnutia pInoletosti maloletej matky.

2. Dna 23.07.2019 sa na Okresny sud Namestovo dostavila matka a poruéni¢ka maloletého, ktoré
uviedli, Ze Ziadaju o opravu prvého vyroku Rozsudku €.k. 12P/18/2019-36 zo dria 02.07.2019, pretozZe
v iom nie je uvedené, Ze sud priznal maloletej matke maloletého rodi¢ovské prava k maloletému od
jeho narodenia.

3. Podla § 224 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.



4. Sud opatovnym preskumanim sudneho spisu, kedy porovnal aj prvy a druhy vyrok predmetného
rozsudku ma za to, Ze v prvom vyroku rozsudku sa vyskytla zrejma nespravnost, pretoze nebolo v fiom
uvedené, Ze sud priznal maloletej matke maloletého rodi¢ovské prava k maloletému od jeho narodenia a
naopak v druhom vyroku bolo uvedeng, Ze sud maloletému ustanovil poruénika od narodenia maloletého
do nadobudnutia jeho plnoletosti. Sud na zaklade vy$Sie uvedeného opravil I. vyrok Rozsudku &.k.
12P/18/2019-36 zo dfia 02.07.2019, tak Ze tuto zrejmu nespravnost opravil. Sud opatovnou kontrolou
spisu zistil aj to, Ze v Uvodnej Casti Rozsudku 12P/18/2019-36 zo dia 02.07.2019 nebola uvedena
Okresna prokuratura Namestovo, so sidlom Hviezdoslavovo namestie 213, Namestovo, ktora do tohto
konania vstupila a sud preto |. vyrokom tohto uznesenia okresnu prokuratiru doplnil do uvodnej Casti
predmetného rozsudku.

5. Zaroven sud rozhodol, Ze ostatné Casti Rozsudku ¢€.k. 12P/18/2019-36 zo dfia 02.07.2019 zostavaju
nezmeneneé.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu, vyroku Il. a Ill. mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia na
Okresny sud Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané
na prislusSnom odvolacom sude Krajskom sude v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP ods. f).



