Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 8C0/159/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4317213267

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 07. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Pogranova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2019:4317213267.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom JUDr. Jarmily Pogranovej a ¢lenov senatu JUDr. Vladimira
Novotného a JUDr. Adriany Kalmanovej, PhD., v pravnej veci Zalobcu: I. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom H.
L. XXX, proti Zalovanému: Y. U., K.: XX XXX XXX, s miestom podnikania U. XXX (podnikatelsky subjekt
ukoncil podnikatelsku ¢innost ku driu 16.04.2016), zast. advokatom JUDr. Gabrielom Turzom, so sidlom
Zeliezovce, Schubertova 12, o zaplatenie 4.200,- eur, o odvolani Zalobcu proti rozsudku Okresného
sudu Levice €. k. 11C/66/2017-57 zo dfia 25. septembra 2019, jednohlasne takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konaniezastavuje.

Zalovanému priznéava proti Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100
%, o vyske ktorého naroku rozhodne po pravoplatnosti tohto rozhodnutia sud prvej instancie.

odovodnenie:

1. Okresny sud Levice ako sud prvej inStancie napadnutym zhora uvedenym rozsudkom Zalobu v Casti
o zaplatenie 3 700 eur zamietol a konanie v Casti o zaplatenie 500 eur zastavil. Rozhodol, Ze Zalovany
ma narok na nahradu trov konania proti Zalobcovi v rozsahu 100 %. Rozhodnutie pravne odévodnil s
poukazom na § 100 ods.1, 2, § 107 ods. 1, 2, 3, § 112 prvej vety, § 451 ods. 1, 2, § 456 prvej vety, §
457, § 572 ods. 2, § 573, § 631 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik. Zalobca v podanej Zalobe
Ziadal, aby sud stanovil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 4 200 eur. Zalobca v podanej Zalobe
uviedol, Ze Zalovany prevzal od Zalobcu zalohu v celkovej vySke 4 200 eur. Jednotlivé Ciastky zalohy boli
prevzaté nasledovne: 03. 07. 2012 - 300 eur, 16. 07. 2012 - 700 eur, 16. 07. 2012 - 2 100 eur, 25. 06.
2012 - 800 eur, 27. 06. 2012 - 300 eur. Zaloha vo vyske 2 100 eur bola uréena za prace pri zateplovani
novostavby rodinného domu, avsak neboli dokon&ené. Dal$ia zaloha vo vyske 2 100 eur bola za dodanie
silikonovej fasadnej omietky, tato dodana bola, ale bolo potrebné ju vymenit, nakolko bola nekvalitna
a nezodpovedala vybranému odtiefiu. K vymene v8ak uz neprislo a Zalovany si nechal aj omietku aj
peniaze. Na zaklade vy3Sie uvedeného, na strane Zalovaného do$lo k bezdévodnému obohateniu, a
to majetkovym prospechom ziskanym plnenim bez pravneho dévodu, kedZe napriek prevzatiu vyssie
uvedenych penaznych zéloh Zalovany dohodnutl pracu nevykonal. Zalobca pred zadatim konania vo
veci samej, pred prvym pojednavanim, vzal zalobu spat v €asti o zaplatenie 500 eur, pretoZe prihliadol
na to, Zze Zalovany v tejto vy8ke vykonal prace a Zalovany sam tuto sumu priznal, Ze prace v tejto
vyske vykonal. Sud vzhladom na dévodne Zalovanym vznesenu namietku premi¢ania nemohol Zalobcovi
uplatneny narok priznat a Zalobu v &asti o zaplatenie 3 700 eur zamietol. Zalovany mal v konani tpiny
procesny Uspech, ked sud Zalobu o zaplatenie 3 700 eur vo&i nemu zamietol. Zalobca vzal Zalobu
sCasti spat’ o zaplatenie 500 eur bez toho, aby mu Zalovany tato sumu zaplatil a sud konanie v tejto
Casti zastavil. Zalobca tak procesne zavinil iastoéné zastavenie konania. Sud z uvedenych dévodov
rozhodol, Ze Zalovany ma nérok na nahradu trov konania proti Zalobcovi v rozsahu 100 %



2. Proti rozsudku Okresného sudu Levice €. k. 11C/66/2017-57 zo dfia 25. septembra 2019 podal zalobca
odvolanie, ktoré podanim doru¢enym sudu prvej inStancie dria 04. 06. 2019, zobral v celom rozsahu
spat.

3. Podfa § 369 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) dokial o
odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nembze ho podat
znova.

4. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

5. Podfa § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

6. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) prejednal vec bez nariadenia pojednavania, a
vzhladom k spatvzatiu odvolania Zalobcom skér ako bolo o jeho odvolani rozhodnuté vo veci, odvolacie
konanie zastavil.

10. Spatvzatie odvolania je dispozitivnym ukonom strany sporu, ktora ho podala. Zakon teda priznava
odvolatefovi pravo disponovat odvolacim konanim, kym o podanom odvolani nebolo rozhodnuté. Ak
odvolatel vezme odvolanie spat, odvolaci sud bez dalSieho konanie zastavi bez toho, aby skumal dévod
spatvzatia odvolania. Najviac, ak odvolatel vezme podané odvolanie spat, straca tym moznost znovu
podat’ odvolanie.

11. V danom pripade odvolaci sud s ohfadom na prejav vole Zalobcu - spatvzatie odvolania pisomnym
podanim doru¢enym sudu dha 04. 06. 2019, postupujic podla zhora citovanej zadkonnej Upravy
odvolacie konanie zastavil.

12. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP a
Zalovanému priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu, kedZe zastavenie
odvolacieho konania zavinil zalobca spatvzatim odvolania bez uvedenia dévodu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP). Dovolatel musi byt
v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh)
(§ 428 CSP).



