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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr. Lucie
Horvatovej a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odsudeného A. A., nar. XX. XX.XXXX v Bratislave, okres
Bratislava, trvaly pobyt hlaseny v meste B. C., D. E., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na
vykon trestu odnfatia slobody llava, pre trestny €in precinu kradeze podla § 212 odsek 1 Tr. zakona, na
neverejnom zasadnuti konanom dna 16. januara 2024 v TrenCine prejednal staznost odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Trencin pod sp. zn. 7PP/8/2023 zo dna 30. augusta 2023 a jednomyselne
takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku s a staznost odsudeného A. A. zamieta,
pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného stidu Nové Zamky pod sp. zn. 4T/37/2018 zo diia 13. septembra 2018 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre pod sp. zn. 2To/93/2018 zo diia 07. decembra 2018 bol odsudenému
A. A., nar. XX XX.XXXX (dalej len "odsudeny") za spéachanie trestného &inu pokraCovacieho zlo€in
kradeZe podla § 212 odsek 1, odsek 3 pism. b), odsek 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. e) Tr. zakona a precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Tr. zdkona pravoplatne
uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov a 6 (Sest) mesiacov, so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Odsudeny nastupil do vykonu tohto trestu
dna 07. decembra 2018 a ktory vykonal dfia 04.jula 2023.

Nasledne nastupil na vykon trestu odnatia slobody uloZeny odsidenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il pod sp. zn. 3T/46/2017 zo dia 20. aprila 2017 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava lll pod sp. zn. 3T/46/2017 zo dfia 22. septembra 2020 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Bratislava Ill pod sp. zn. 3T/46/2017 zo dna 03. decembra 2020, ktorym mu bol
pravoplatne uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok, so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazZenia, pre trestny €in precinu kradezZe podla § 212 odsek 1 Tr. zakona.
Odsudeny nastupil do vykonu tohto trestu dia 04.jula 2023.

Dra 13. jula 2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu vySSie uvedenych trestov odriatia slobody.

Okresny sud Trenc&in na verejnom zasadnuti konanom dfia 30. augusta 2023 po vypocuti odsudeného
rozhodol uznesenim pod sp. zn. 7PP/8/2023 tak, ze podfla § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zdkona v spojeni
s § 415 odsek 1 Tr. poriadku navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol. Okresny sud dospel k zaveru, Ze odsudeny nespina désledne a kumulativne vetky
zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie, ked odsudeny nesplnil tretiu (materialnu) zakonnu
podmienku, t. j. Ze je u jeho osoby predpoklad, Ze na slobode bude viest po podmiene¢nom prepusteni
uz iba riadny Zivot.



Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal odsudeny
staznost, ktoru nasledne pisomne oddvodnil tym, Ze nesuhlasi s rozhodnutim okresného sudu. Uviedol,
Ze zaplatil vzniknutu 8kodu, predloZil prisfub buduceho zamestnania, po prepusteni by byval u svojej
matky na adrese trvalého pobytu. Prehodnotil svoj doterajsi Zivot, vo vykone trestu odhatia slobody
pracoval, nie je na neho negativne hodnotenie a slubuje, Ze povedie uz len riadny Zivot. Uznava svoju
vinu, avSak podla jeho nazoru dostal neprimerane tvrdy a vysoky trest a nemalo by sa prihliadat na jeho
minulost. Zaverom poziadal o prepustenie na slobodu.

Krajsky sud v Tren€ine ako nadriadeny sud, na podklade staZnosti odsudeného, ktord mu spolu so
spisom bola predloZzena diia 30. oktobra 2023, preskumal na neverejnom zasadnuti dfia 16. januara
2024 podfa § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie
tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného, hoci bola pripustna, podana
opravnenou osobou, v€as i na spravnom mieste, nie je ale dévodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho institutu podmieneéného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody vyZaduje od sudu, aby skimal, &i si u odsudeného naplnené nielen formalne, ale
aj materiadlne podmienky podmienecného prepustenia. AZ splnenie formalnej podmienky (odsidenym
vykonana potrebnd &ast uloZzeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi podmienkami (plnenie
povinnosti odsudenym a preukézané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone trestu a oCakavanie,
Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového stavu modze vyustit
do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmienecCne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, za su€asného obligatérneho urenia primeranej skuSobnej doby, s pripadne nariadenim
probacného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho ucinku.

V posudzovanej veci okresny sud spravne skonstatoval, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a to vykonanie prislusnej €asti uloZzenych
trestov diia 04. marca 2022.

V zhode s nazorom sudu prvého stupfia aj krajsky sud vyhodnotil spravanie sa odsudeného pocas
doterajSieho vykonu trestu odhatia slobody a plnenie jeho povinnosti ako prejav polepSenia, nakolko ide
o bezproblémového odsudeného. Disciplinarne bol sedemkrat odmeneny a ani raz nebol potrestany.
Vzhladom k vy$Sie uvedenému okresny sud spravne na verejnom zasadnuti po vypoc&uti odsudeného
a vykonani dalSich relevantnych dokazov urobil zaver o tom, Ze odsudeny spifa aj druhd zakonnu
materialnu podmienku pre pripadné podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Teda,
Ze pocas doterajSieho vykonu trestu preukazal adekvatny stupen svojho polepSenia sa.

Zmyslom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody ale nie je v
tom, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky
prepusteny po odpykani stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, akéa je prognéza jeho dalSieho
spravania. Podmienecné prepustenie je totiz dévodné len v tom pripade, ak vzhlfadom ku v3etkym
okolnostiam, ktoré m6zu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie
aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velké riziko recidivy. Takou okolnostou,
ktord ma pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni vyznam, je aj predchadzajuci spdsob Zivota
odsudeného vratane jeho trestnej minulosti. Posudenie otdzky pripadnej recidivy je svojim spésobom
vzdy len predpokladom vyslovenym s va¢Sou & menSou mierou pravdepodobnosti, pricom sud je vzdy
odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat i doterajSie sklony odsudeného k
pachaniu trestnej Cinnosti.

Pokial ide o splnenie tretej zakonnej podmienky materialneho charakteru, t. j. predpoklad, Ze odsudeny
bude po podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody viest' riadny Zivot a nebude sa
dopustat opatovne protispoloenskej Einnosti, predovietkym trestnej Einnosti, ktort tak ako okresny sud
i krajsky sud vyhodnotil ako zjavne nesplnenu, je potrebné uviest, Ze uz z vyssie uvedeného zdkonného
znenia vyplyva, Zze ¢&i odsudend osoba bude alebo nebude viest riadny Zivot po podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody mozno iba odhadovat, resp. vyslovit v tomto smere
urcitd progndzu, po vyhodnoteni vSetkych znamych relevantnych skuto€nosti, ktoré sa viazu k osobe
odsudeného, ked existuje odévodneny predpoklad, Ze odsudeny nepovedie na slobode riadny Zivot
a existuje pre spolo¢nost velké riziko jeho recidivy. Krajsky sud taktieZz povazuje za nutné uviest, Ze



negativny charakter mé predovsetkym spravanie a konanie odsudeného na slobode. Z obsahu spisu
je totiz zrejmé (ako spravne uviedol aj okresny sud), Ze odsudeny bol doposial 11-krat sudne trestany,
pricom uz bol aj z vykonu trestu podmieneéne prepusteny. Je preto mozné ustalit, Ze skor uloZzené tresty
vébec nesplnili svoj prevychovny u€el a odsudeného neviedli k vedeniu riadneho Zivota na slobode.
Predchadzajuci spdsob Zivota odsudeného nedava pre sud preto dostatonu zaruku, Ze jeho protipravne
konanie sa po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody uz nebude opakovat. Ako
spravne uviedol aj okresny sud, k staznostnej namietke, Ze na minulost odsideného sa nema hladiet,
medzi prepustenim odsudeného z vykonu trestu (2014) a spachanim dalSej trestnej ¢innosti neuplynula
dostato¢ne diha doba aby bolo mozné konstatovat, Ze na vy3Sie uvedené udalosti nemozno prihliadat.
Povaha trestnych €&inov spachanych odsidenym a z neho vyplyvajuce okolnosti charakterizujuce
odsudeného, spolu so zavermi hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, kedy
odsudeny neabsolvoval zakladny resocializaény vychovny vzdelavaci program, ktorého ciefom je
pripravit odsudeného na podmienky po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody, odévodriuju zaver o
existencii prili vysokého rizika jeho recidivy a z neho vyplyvajuci zaver, Ze stéle nebol eSte dosiahnuty
taky stupen jeho napravy, pri ktorom by sa zbavil prave tych charakterovych vlastnosti a nespravnych
navykov, ktoré ho viedli k spachaniu trestnych €inov a preto nemozno dévodne predpokladat, Ze povedie
na slobode riadny Zivot.

Z vy$Sie uvedenych dbvodov krajsky sud rozhodol tak, Ze staznost’ odsudeného podla § 193 odsek 1
pism. c) Tr. poriadku ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



