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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudcom JUDr. Romanom Fittom, podia § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 29.07.2019 takto

rozhodol:

P.(A.): FN.F, D.. XX.XX.XXXX, H. N. O.
XXXX/XX, U.

sa uznava za vinného, Ze

dria 08.10.2019 v €ase o cca 18.19 hod. v Bratislave na ul. Tuhovska 15, v predajni NAY Elektrodom bez
zjavného pouzitia nasilia odcudzil na predajni vystaveny kus mobilny teleféon zn. Huawei Mare 10 PRO L.
XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 599,- Eur a to tak, ze nezistenym spdsobom deaktivoval elektronické
zabezpecenie mobilného telefénu proti kradezi a predmetny mobilny telefén si dal pod svoju pansku
kozenu tastic¢ku, ktord mal v ruke a nasledne s tymto mobilnym telefénom odiSiel z predajne bez jeho
zaplatenia, ¢im takto svojim konanim sp&sobil poskodenej spolo¢nosti Obchodna spolo¢nost NAY a.s.,
so sidlom Tuhovska 15, Bratislava, celkovu Skodu vo vySke 599,- Eur

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak malu Skodu

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Tr. zak. vzhfadom
na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Lucenec zo dna 31.01.2019 sp. zn. 3T
158/2018 pravoplatny d’r“la 31.01.2019 ktorym mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch)
rokov so zaradenim do UVTOS s minimalnym stupriom strazenia nakolko poklada trest ulozeny skor$im

rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sud obvineného zavazuje k ndhrade Skody voci poSkodenej spolocnosti NAY
a.s., so sidlom Tuhovska 15, Bratislava vo vySke 599,- Eur.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



