Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13C/2/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123412242

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2024:6123412242.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné sudkynou: JUDr. Lucia Lacova, v spore Zalobcu: Wistenrot poistoviia, a.s.,
so sidlom Digital Park |, Einsteinova &. 21, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 31 383 408, pravne
zastupeny: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.o., so sidlom Stefanikova &. 8, 811 05 Bratislava - Staré
Mesto, ICO: 36 853 186, proti zalovanému: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom C. C. XX, XXX
XX B., v konani o zaplatenie 1.978,77 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

IIl. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 09.10.2023 o 18:32:51 hod. bol Okresnému sudu Banska Bystrica doru¢eny navrh na vydanie
platobného rozkazu v upominacom konani o zaplatenie pohladavky vo vyske 1.978,77 Eur s prisl.,
ktorou sa Zalobca doméahal vydania rozhodnutia tak, aby sud zaviazal D. E., ICO: 51 969 581, trvale
bytom F. C. XXX/X, XXX XX G., a zalovaného A. B., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom C. C. XX,
XXX XX B., povinnostou zaplatit spoloéne a nerozdielne Zalobcovi sumu vo vySke 1.978,77 Eur spolu
s urokom z omeSkania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 1.978,77 Eur od 27.02.2023 do zaplatenia, a nahradit
Zalobcovi trovy konania pozostavajlce z trov pravneho zastipenia a sudneho poplatku.

Okresny sud Banska Bystrica vydal v upominacom konani dia 19.10.2023 Platobny rozkaz pod sp.
zn. 35Up/929/2023, ktory D. E. prevzal diia 03.11.2023, a tak predmetny platobny rozkaz nadobudol
dna 21.11.2023 pravoplatnost’ a vykonatefnost' vo vztahu k D. E.; a Zalovanému A. B. sa platobny
rozkaz nepodarilo doruéit do vlastnych ruk. O tejto skuto€nosti Okresny sud Banska Bystrica upovedomil
Zalobcu a zaroven ho vyzval, aby v lehote 15 dni navrhol pokraCovanie v konani na sude prislusnom
na prejednanie veci podla zékona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP). Zalobca navrhol
pokraovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podla CSP a dna 11.01.2024 bola
predmetna vec postlupena tunajSiemu sudu.

2. Sud po vykonani lustracie v Registri Okresného sudu Humenné zistil, Ze sidu bola dia 01.12.2023
doru¢ena Zaloba o zaplatenie 1.978,77 Eur s prisluSenstvom, vedena na tunajSom sude pod sp. zn.
6C/87/2023, ktorou sa Zalobca domaha, aby sud zaviazal Zalovaného A. B., narodeného XX. XX.XXXX,
trvale bytom C. C. XX, XXX XX B., povinnostou zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.978,77 Eur spolu
s urokom z omeSkania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 1.978,77 Eur od 27.02.2023 do zaplatenia, a nahradit
Zalobcovi trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastipenia a sudneho poplatku, a teda ide o
totoZzné sudne konanie s tymi istymi stranami konania.

Predmetna Zaloba v konani vedenom pod sp. zn. 6C/87/2023 bola rovnako postiupena z Okresného sudu
Banska Bystrica, na ktory bol dfia 09.10.2023 o 18:32:50 hod. doru€eny navrh na vydanie platobného
rozkazu v upominacom konani o zaplatenie pohladavky vo vySke 1.978,77 Eur s prisl., ktorou sa Zalobca
domahal vydania rozhodnutia tak, aby sud zaviazal zalovaného A. B., narodeného XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. C. XX, XXX XX B., povinnostou zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.978,77 Eur spolu s irokom



z omesSkania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 1.978,77 Eur od 27.02.2023 do zaplatenia, a nahradit Zalobcovi
trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia a sudneho poplatku.

Okresny sud Banska Bystrica vydal v upominacom konani dfia 18.10.2023 Platobny rozkaz pod sp. zn.
18Up/1585/2023, ktory sa Zalovanému A. B. nepodarilo doruit do vlastnych ruk. O tejto skuto&nosti
Okresny sud Banské Bystrica upovedomil Zalobcu a zarover ho vyzval, aby v lehote 15 dni navrhol
pokraCovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podla zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok (CSP). Zalobca navrhol pokragovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie
veci podla CSP a dia 01.12.2023 bola predmetna vec postupena tunajSiemu sudu.

3. Podla § 161 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ako ,,CSP*) ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky*).

Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4. Na zaklade lustracie mal sud za preukazané, Ze konanie o zaplatenie 1.978,77 Eur s prisluSenstvom
vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/87/2023 nie je pravoplatne skonfené. Vzhladom na
skuto€nost, Ze konanie pod sp. zn. 6C/87/2023 bolo zadaté dna 01.12.2023, teda skor ako konanie pod
sp. zn. 13C/2/2024 zacaté dfia 11.01.2024, a v oboch konaniach ide o totoZzny predmet sporu medzi
totoZnymi sporovymi stranami, ide o neodstranitelnd vadu sporového konania podla § 161 ods. 2 CSP,
ktora vo vztahu k neskdr zacatému sporovému konaniu vedie k zastaveniu tohto konania v sulade s §
159 CSP, a preto sud konanie vedené pod sp. zn. 13C/2/2024 pre prekazku skér zaCatého konania v
tom istom spore (litispendenciu) zastavil.

5. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

O trovach konania sud rozhodol tak, ze ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania, a to z
dévodu Ze do rozhodnutia o zastaveni konania stranam Ziadne trovy nevznikli, preto sud Ziadnej zo stran
ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Podla § 357 a) CSP je proti tomuto uzneseniu pripustné podat odvolanie.

Podla § 362 ods. 1, ods. 2 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak
bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



