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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcov: Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
polyfunk&énom bytovom dome supisné Cislo XXXX na J. ul. €. X

a & XX v D. v zmysle listu viastnictva 8. XXXX, zastupeny: Valko Marian & partners, s.r. 0., ICO: 35 916
192, so sidlom Porubského 2, 811 06 Bratislava, proti Zalovanému: FREDRIKSSON s.r.o., ICO: 36 846
520, so sidlom Udernicka 15, 851 01 Bratislava, zastupeny: CLC advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 36
707 856, so sidlom Panenska 18,

811 03 Bratislava, o Zalobe na ur€enie prava, takto

rozhodol:

I.Sud odmieta podanie Zalobcov vedené na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 42C/7/2019.

[I. Sud Zalovanému priznava vocizalobcom narok na nahradu trov konania
vo vySke 100 %, o vySke ktorych bude rozhodnuté sidom prvej instancie
po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobcovia, vlastnici bytov a nebytovych priestorov v polyfunkénom bytovom dome supisné &islo
XXXX, postavenom na pozemku parc. €. XXXX/X, katastralne uzemie N. (dalej len ,C. Z.%), ktory sa
nachadza na J. ul. €. X a &. XX

v D., zapisani na liste vlastnictva €. XXXX (dalej len ,Zalobcovia®“), sa podanim elektronicky doru€enym
Okresnému sudu Bratislava V dna 08.02.2019, vedenym

pod sp. zn. 42C/7/2019 (dalej len ,podanie®), domahali ochrany ich vlastnickeho prava k pozemku
registra ,C* parc. €. XXXX/X o vymere X.XXX m2, ostatna plocha, katastralne uzemie N., zapisanému
na liste vlastnictva €. XXXX (dalej len ,pozemok®), ktoré ma byt ohrozované obchodnou spolo¢nostou
FREDRIKSSON s.r.0., ICO: 36 846 520,

so sidlom Udernicka 15, 851 01 Bratislava, (dalej ako ,Zalovany*), planujucou vyuzivat pozemok s
ucelovou komunikaciou vo vlastnictve Zzalobcov na pristup

k susednym nehnutelnostiam. Podanim zo dfia 15.02.2019 sa Zalobcovia domahali nariadenia nimi
navrhovaného neodkladného opatrenia.

2. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol sud uznesenim ¢&. k. 42C/7/2019-214 zo
dna 11.03.2019 v spojeni s uznesenim €. k. 42C/7/2019-222 zo dha 14.03.2019, ktoré bolo zruSené
uznesenim Krajského sudu v Bratislave &. k. 5C0/109/2019-318 zo drfia 31.05.2019. Krajsky sud v
Bratislave v odévodneni uznesenia €. k. 5Co/109/2019-318 zo dfia 31.05.2019 uviedol, Ze o trovach
neodkladného opatrenia rozhodne sud prvej inStancie v rozhodnuti, ktorym sa konanie o veci same;j
kon¢i, a to v sulade s § 262 ods. 1 CSP.

3. Podanie Zzalobcov nespifialo nalezitosti predpisané ustanoveniami zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*).



4. Z dbévodu, Ze podanie Zalobcov neobsahovalo v8etky zdkonom stanovené nalezZitosti, vyzval sud
zalobcov uznesenim €. k. 42C/7/2019-331 zo dha 27.06.2019 na odstranenie vad podania v lehote 15
dni odo dfia doruéenia uznesenia. Sucasne sud zalobcov poudil o tom, ako maju opravu a doplnenie
podania vykonat, a to s tym, Ze Zalobcovia boli pou€eni o tom, Ze pokial neuposluchnu vyzvu sudu,
bude ich podanie odmietnuté, pretoze sud nebude méct v konani pokracovat. Uznesenie bolo pravnemu
zéastupcovi Zalobcov doruéené do vlastnych ruk dria 03.07.2019, &. I. 333. Zalobcovia do dia vyhotovenia
tohto uznesenia podanie o sudom pozadované nalezitosti nedoplnili.

5. Podanim doru€enym sudu dria 17.07.2019 vzali zalobcovia navrh na zaCatie konania spat v celom
rozsahu a pozZiadali o zastavenie konania. Spatvzatie odbévodnili s poukazom na zavery uznesenia
Krajského sudu v Bratislave €. k. 5C0/109/2019-318 zo dha 31.05.2019, pricom k uvedenému
rozhodnutiu mali dospiet ,... v ramci ucinnej ochrany ich vlastnickeho prava ako aj z dbévodu
hospodarnosti konania ...% €. I. 335. Zaroven uviedli, Ze obdobnu Zalobu (o uréenie prava), ako je Zaloba
v tejto veci, podaju len vybrani podielovi spoluvlastnici, ktori sa budi domahat’ ochrany vlastnickeho
prava aj v prospech ostatnych podielovych spoluvlastnikov.

6. Podla § 117 CSP lehota je sudom alebo zdkonom ustanoveny &asovy Usek na vykonanie ukonu.

7. Podla § 121 ods. 1 CSP lehota podla tohto zdkona méze byt uréena podla hodin, dni, tyzdriov,
mesiacov a rokov.

8. Podla § 121 ods. 2 CSP do plynutia lehoty urenej podla dni sa nezapocitava defi, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zacCiatok lehoty.

9. Podla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovana, ak sa v posledny der lehoty urobi ukon
na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorugit; to plati aj vtedy, ak je podanie
urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného &asu.

10. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

11. Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

12. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

13. Podla § 127 ods. 1 pism. a) az e) CSP ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis.

14. Podla § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem vSeobecnych néalezZitosti podania uvedie ozna&enie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

15. Podla § 133 ods. 1 CSP fyzické osoba sa v Zalobe oznaduje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

16. Podla § 133 ods. 2 CSP pravnicka osoba sa v Zalobe oznaduje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikanym Cislom organizacie, ak je pridelené.

17. Zaloba musi spifiat vSetky naleZitosti uvedené v § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku v
spojeni s § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku a pre dalSie konanie musi byt Gplna, spravna a
zrozumitelna.

18. Uznesenie bolo pravnemu zastupcovi Zalobcov riadne doru¢ené dia 03.07.2019, ako to vyplyva z
doru€enky zaloZenej v sudnom spise na liste &. . 333. Lehota na doplnenie a opravu podania Zalobcom
marne uplynula dfa 18.07.2019.



19. Nakolko Zalobcovia v lehote uréenej suidom podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu
podanim vo veci samej, nedoplnili v takom rozsahu, v akom sud doplnenie pozadoval, priom boli
pouceni o nasledkoch nedoplnenia, a pretoZze pre nedostatky, ktoré podanie ma, nemozno v konani
pokracovat, sud postupom podla vyssie uvedenych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a podanie Zalobcov odmietol.

20. Sud vzhladom k uvedenému preto neposudzoval podanie zalobcov, ktoré bolo sidu dorucené dria
17.07.2019, ktorym vzali Zalobcovia navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu a poziadali o
zastavenie konania, ako ukon spatvzatia Zaloby, nakolko predmetom spatvzatia méze byt iba podanie,
ktoré disponuje vSetkymi nalezitostami predpisanymi pre Zalobu v zmysle § 127 ods. 1 pism. a) aZ e)
CSP v spojeni s § 132 ods. 1 CSP. Podanie Zalobcov elektronicky doru¢ené Okresnému sudu Bratislava
Vv

diia 08.02.2019 vSak uvedené nespiiia, a to vzhladom k absencii riadneho oznad&enia Zalobcov.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
23. O trovach konania medzi Zalobcami a Zalovanym rozhodol sud postupom podla § 255 ods. 1 CSP tak,
Ze zalovanému priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, nakolko v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia voéi zalovanému bol Zalovany v celom rozsahu uspesny, nakofko nariadené
neodkladné opatrenie bolo v désledku nim podaného odvolania odvolacim sidom odmietnuté, pricom
odvolaci sud zaroven v oddvodeni jeho rozhodnutia vyslovne uviedol, Ze o trovach neodkladného
opatrenia rozhodne sud prvej inStancie v rozhodnuti, ktorym sa konanie o veci samej konéi, a to v sulade
s § 262 ods. 1 CSP, €. I. 323. V désledku uvedeného preto sud Zalovanému priznal voci Zalobcovi narok
na nahradu trov konania vo veci navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v rozsahu 100 %, o
vySke ktorych bude rozhodnuté sudom prvej inStancie po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak u¢astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy.



