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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava 824 96, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s. r. 0.,
ICO: 47 233 516, so sidlom Kubaniho 16, Bratislava 811 04, proti povinnému: G. O., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom V. M. Z. XXX/XX, S., o vymozenie 1 854,60 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Exekucné konanie zastavuje.

II.  Sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Janovi Gasperovi, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Kalmana
Mikszatha 268, 979 01 Rimavska Sobota, nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doruéenym sudnemu exekutorovi dha 23.01.2017 domahal vykonania
exekucie voli povinnému pre vymozenie istiny vo vyske 1 854,60 eur s prislusenstvom
na podklade exekuéného titulu, ktorym je Rozhodcovsky rozsudok Slovenského arbitraZzneho sudu,
zriadeného Asociaciou Slovenskych arbitraznych sudov, z.z.p.o. sp.zn.: 884/07/15 zo dna 17.03.2016,
ktory mal nadobudnut pravoplatnost diia 23.08.2016 a vykonatelnost diia 27.08.2016. Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie sudny exekutor predlozil sudu dna 08.02.2017.

2. Okresny sud Prievidza Uznesenim €.k. 9Er/372/2017-17 zo dfia 16.03.2017 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu v Trengine sp.zn. 4CoE/5/2019 zo dia 31.01.2019 Ziadost' sudneho exekutora, JUDr.
Ing. Jana Gaspera, PhD., o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol z dévodu, Ze predlozeny
rozhodcovsky rozsudok vzhfadom na absenciu pravomoci rozhodcu v danej veci konat, a to s poukazom
na neplatnost rozhodcovskej dolozky, nemozno povazovat za spdsobily exekuény titul.

3. Podla § 243h ods. 1 Z&k. &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti /dalej len
~Exekuény poriadok®/, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost’ 0 udelenie
poverenia zamietla, pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi.

5. Uznesenie Okresného sudu Prievidza &.k. 9Er/372/2017-17 zo dfia 16.03.2017 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu v Trendine sp.zn. 4CoE/5/2019 zo diia 31.01.2019 nadobudlo pravoplatnost dha
18.03.2019.

6. Vzhlfadom k tomu sud v zmysle vysSie citovaného ustanovenia exekuéné konanie zastavil.

7. Podanim navrhu na vykonanie exekucie vzniklo sudnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekuéného konania.



8. Podla €.I. 4 ods. 1 Zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok /dalej len ,CSP*/, ak sa pravna vec
neda prejednat a rozhodnut' na zéklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi

posudzovanej pravnej veci.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. PretoZe sudnemu exekutorovi nebolo udelené poverenie na vykonanie exekucie a exekuéné konanie
bolo zastavené, méa sudny exekutor narok na ndhradu trov konania vzmysle § 47 ods. 3 Exekuéného
poriadku druhej vety.

11. Podla § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak povinny uhradi pohfadavku po zac&ati exeku&ného
konania skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, méa exekutor narok na nahradu trov konania
vo vy8ke ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania
exekucie. Do doru¢enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a ndrok na ndhradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

12. Podla § 30 Vyhlas8ky MS SR &. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017. V zmysle § 31 Vyhlasky MS SR &. 68/2017 Z.z. sa zruSuje sa vyhladSka Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 288/1995 Z.z. 0 odmenéach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 405/2006 Z. z., vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 141/2008 Z. z. a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 569/2008 Z. z.

13. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, nahrada
hotovych vydavkov U€elne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekucne;j
¢innosti zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky,
znalecké nahrady a poplatky.

14. Sudny exekutor si v podani zo dia 16.05.2019 uplatnil trovy exekuéného konania spolu vo vyske
45,17 eur. Tieto trovy Specifikoval ako odmenu sudneho exekutora podla § 14 ods. 1 vo vy3ke 33,19
eur + 20% DPH z odmeny vo vyske 6,64 eur. Hotové vydavky si sudny exekutor uplatnil vo vySke 4,45
eur (1 postova zasielka doporu€ene 1,25 eur, pausalne vydavky /kancelarske potreby, toner, obalky/ vo
vySke 3,20 eur) + 20% DPH vo vyske 0,89 eur.

15. V predmetnom konani poverenie na vykonanie exekucie nebolo vydané. Sud ma za to, Ze odmena
za vykon exekuénej €innosti (§ 14 ods. 1 Vyhlasky), ktori do vydania poverenia sudny exekutor ani
nemoze vykonavat, sudnemu exekutorovi nepatri s ohfadom na ustanovenie § 47 ods. 3 Exeku¢ného
poriadku druha veta.

16. Sud nepriznal suidnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov v podobe postovného za 1 postovu
zasielku doporugene vo vySke 1,25 eur, nakolko sa v predloZzenom exekuénom spise nenachadza
postova doru€enka, ani iny doklad preukazujuci vznik tohto vydavku.

17. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi ani uplatnend nahradu hotovych vydavkov za pau$alne
vydavky /kancelarske potreby, toner, obalky/ vo vy3ke 3,20 eur, nakolko tieto hotové vydavky su
nepreskumatelné (jednotlivé poloZky sudny exekutor blizSie nedpecifikoval).

18. Na zd&klade v3etkych horeuvedenych skutoénosti sud sudnemu exekutorovi nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 44 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v spojeni s §
355 ods. 2 Civilného sporového poriadku).



