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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyfiou JUDr. Lenkou Bencovou v pravnej veci zZalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.0., Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny Remedium Legal, s.r.o., so
sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXX XX C., o zaplatenie 6 523,02 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 8 946,71 eur spolu s rokom z ome$kania vo vyske 5
% rocne zo sumy 6 504,76 eur od 27.02.2022 do zaplatenia, a to v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %, priGom o vyske
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou v ramci upominacieho konania na Okresnom stide Banska Bystrica doméahal vogi
Zalovanému zaplatenia 8 946,71 eur s prislusenstvom.

2.V Zalobe tvrdil, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dna 23.06.2022 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s. a zalobcom, postupil postupca na zalobcu pohladavku voci zalovanému
vyplyvajucu zo zmluvy &. 5156665810 zo difia 03.04.2019. Tvrdil, Ze Zalovany pred postupenim
pohladavky vykonal uhrady vo vyske 3 886,87 eur, ktoré boli zapoc&itané nasledovne: na istinu 1 495,24
eur, na zmluvny urok 2 212,16 eur, na poplatky 179,47 eur. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu
postupenia pohladavky 7 356,24 eur, ktora pozostavala z istiny 6 504,76 eur, z riadneho uroku 738,57
eur, zo zmluvného uUroku z omeskania do zosplatnenia vo vySke 10,48 eur, z Uroku z omeskania po
zosplateni vo vyske 84,17 eur a z poplatkov vo vyske 18,26 eur. Zalovany po postipeni pohladavky
uhradil O eur.

3. Zalobca ako dokazy predlozil platobnu histériu, vypis z Gveru, $pecifikaciu postipenej sumy,
oznamenie o postupeni, pokus o zmier, podaci harok k pokusu o zmier, zmluvu o postupeni pohladavky
spolu s prilohou, zmluvu o splatkovom avere, vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, vSeobecné obchodné
podmienky a obchodné podmienky, sadzobnik poplatkov, vyzvu pred postupenim a vyzvu pred
zosplatnenim.

4. Okresny sud Banska Bystrica vydal dha 16'03'20%3 platobny rozkaz pod sp.zn. 19Up/346/2023, ktory
sa nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk. Zalobca nasledne poziadal o pokradovanie v konani
voci zalovanému na prislusnom sude.



5. Sud doru€oval Zalobu Zalovanému na znamu adresu C. XXX, pri€¢om Zzalobu sa Zalovanému
nepodarilo dorucit. Z preSetrenia pobytu vyplyva, Ze Zalovany sa v obci C. nezdrziava a nemaju
informaciu, kde sa zdrziava alebo pracuje. Ina adresa nevyplyva ani z dostupnych registrov (lustracia v
Socialnej poistovni, lustracia v Registri obyvatelov, odpoved na lustraciu v ZVJS), preto sud postupoval
v zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku a zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej
tabuli sudu a na webovej stranke sudu. Pisomnosti uréené Zalovanému sa budu povazovat dfiom
vratenia nedorucenej zasielky sudu za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Sud nariadil pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie oboznadmenim sa s obsahom spisu a zistil
tento skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. a Zalovany uzatvorili dha 03.04.2019 zmluvu
o splatkovom uvere €. 5156665810, na zaklade ktorého bol Zalovanému poskytnuty uver vo vyske 8
000 eur s tymito parametrami: typ a vySka urokovej sadzby - fixna do splatnosti, 13,9 % ro€ne v den
uzatvorenia zmluvy. Banka poskytuje zlavu z Urokovej sadzby vo vySke a za podmienok uvedenych vo
zverejneni. Vysledna vyska rokovej sadzby bola 11,9 %, vyska splatky 140,08 eur mesaéne splatna
k 30. driu v kalendarnom mesiaci s tym, Ze vySka poslednej splatky uveru je uvedena v splatkovom
kalendari. Splatnost prvej splatky bola 30.05.2019, uroky boli splatné mesaéne ku driu splatnosti splatky
v kalendarnom mesiaci, pocet splatok 96, koneéna splatnost’ 30.04.2027, splacanie rovhomerné, roéna
percentualna miera nakladov 14,85 %, predpoklady pouzité pre vypoCet RPMN: uver bol poskytnuty
dria 03.04.2019 a v plnej vyske, dlznik bude pinit svoje povinnosti za podmienok uvedenych v zmluve.
Dohodnuty typ a vyska urokovej sadzby platia do skon&enia Uverového vztahu za predpokladu, Ze diZznik
pocas celého obdobia trvania Gverového vztahu spifia podmienky pre poskytnutie zfavy z urokove;
sadzby uvedené vo zverejneni. Celkova Ciastka spojena s Uverom bola 13 446,17 eur. Bankou
pozadované rucenie alebo poistenie sa nevyzaduje. Poplatok za poistenie k Gveru 8,55 eur mesactne
splatny v termine a periodicite splatky Uveru, spracovatelsky poplatok O eur.

8. Podla ¢&lanku Il. zmluvy (Ostatné ustanovenia), bod 5, ak dlznik pohladavku banky nesplaca riadne
a v€as, mbze banka pozadovat najma zaplatenie urokov z omeskania, vyhlasit mimoriadnu splatnost
pohladavky banky a poskytnut informacie o tejto skutocnosti do spoloéného registra bankovych
informacii.

9. V zmysle bodu 8.1 Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery, za
pripad poruSenia sa povazuje a/ omeskanie dlZznika so splacanim pohladavky banke o viac ako 3
mesiace. Ak nastane niektory z uvedenych pripadov porusenia, banka mdze a/ vyhlasit mimoriadnu
splatnost pohladavky banky a poZadovat splatenie pohladavky banky v lehote, ktord banka oznami v
oznameni o mimoriadnej splatnosti.

10. Podla bodu 6.5 V8eobecnych obchodnych podmienok, banka pouzZiva na doru€ovanie pisomnosti
klientovi kontaktné udaje, ktoré klient banke oznami.

11. Podfla bodu 12.4 VSeobecnych obchodnych podmienok, klient suhlasi, Ze banka mézZe akékolvek
svoje pohladavky voéi klientovi postupit’.

12. Listom zo dna 25.01.2022 pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporiteffia a.s. oznamil
Zalovanému, Ze ku diiu 25.01.2022 je v omeSkani so splacanim pohladavky vo vyske 599,19 eur.
Zaroven bol Zalovany vyzvany, aby dlzni sumu uhradil najneskér do 15 dni od doru&enia vyzvy. Banka
upozornila Zalovaného, Ze ak dlZnd sumu v stanovenej lehote neuhradi, banka je opravnena vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ pohladavky banky, ¢im sa stane splatnou v celom rozsahu. V takom pripade
Zalovany strati vyhodu splatok a pohladavku bude potrebné uhradit' v celku. Zasielka sa vratila banke
dna 31.01.2022 s poznamkou adresat je neznamy.

13. Listom zo dna 27.02.2022 Slovenska sporitelfia, a.s. oznamila Zalovanému, ze nastal pripad
poruSenia v zmysle bodu 8.1 pism. a/ Produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a
splatkové uvery — omesSkanie diznika so splacanim pohladavky banky o viac ako 3 mesiace
a z uvedeného dovodu banka vyhlasila ku driu 26.02.2022 mimoriadnu splatnost’ pohladavky. List sa
vratil odosielatelovi dfia 03.03.2022 pozndmkou adresat je neznamy.



14. Dal$im listom zo dfia 25.03.2022 banka oznamila zalovanému, Ze nakolko je pohladavka banky zo
zmluvy splatna v celom rozsahu a Zalovany je v omeSkani so splacanim viac ako 3 mesiace, je vySka
splatnej a nezaplatenej pohladavky ku driu 25.03.2022 vo vy$ke 6 990,98 eur. Zalovany bol vyzvany, aby
diZznu sumu uhradil a v pripade, ak ju neuhradi, banka je opravnena postupit’ pohfadavku tretej osobe.
Zasielka sa vrétila pravnemu predchodcovi Zalobcu dfia 30.03.2022 s poznamkou adresat je neznamy.

15. Z vypisu z U&tu za uctovné obdobie vyplyvaju jednotlivé transakcie na iverovom ucte Zalovaného.

16. Zo zmluvy o postupeni pohladavok &. 0408/2022/CE zo dha 23.06.2022 vyplyva, Zze Slovenska
sporitelfia, a.s. postupila pohladavku voci zalovanému na spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. a
listom zo dria 30.06.2022 Slovenska sporitelfia a.s. oznamila Zalovanému postupenie pohladavky na
spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o.

17. Pokusom o zmier zo diia 19.01.2023, ktory bol doru€ovany Zalovanému diia 20.01.2023, pravny
z&stupca Zalobcu vyzval Zalovaného na splnenie dlhu najneskér do 29.01.2023 s tym, Ze Zalovany bol
upozorneny na moznost uplatnenia pohladavky na prislusnom sude spolu s urokmi z omeskania, trovami
sudneho konania a trovami pravneho zastupenia.

18. Vyzvou zo dna 13.10.2023 sud vyzval Zalobcu na preukazanie, akym spésobom bola pred
uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere skimana schopnost Zalovaného splacat’ spotrebitel'sky
aver (jeho bonita). Zalobca vo vyjadreni zo diia 31.10.2023 poukéazal na ustanovenie § 7 ods. 1, 2,
16, 17, 19, 20 zakona €. 129/2010 Z.z. a § 2 ods. 1 Opatrenia Narodnej banky Slovenska ¢. 10/2017.
Uviedol, Ze veritel pri posudzovani schopnosti spotrebitela splacat’ tver je povinny brat’ do uvahy dobu,
na ktoru sa Uver poskytuje, Udaje o existujucich zavazkoch ziskané z jedného alebo viacerych registrov a
vySku nakladov na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitefa. Na uc¢el vypocitania tychto
nakladov musi veritel poznat Udaje o rodinnom stave a pocte vyZivovanych os6b spotrebitela. Tento udaj
poskytuje spotrebitel veritelovi, nakolko poskytovatel Uveru tento Udaj nema moznost ziskat' z verejnych
zdrojov. Veritel je povinny pred poskytnutim Uveru vypoéitat’ limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela
splacat spotrebitel'sky uver z idajov podla § 7 ods. 20 Zakona o spotrebitelskych uveroch, pricom jeho
vysledna hodnota nesmie prekrocit hodnotu 1. V konkrétnom pripade veritel postupoval nasledovne:
Zalobca v prilohe predklada vystup z internych aplikacii postupcu, ktoré zaslal Zalobcovi na preukazanie
riadneho overenia schopnosti splacat poskytnuty Uver Ziadatefov o uver. Overovanie schopnosti splacat’
Uver prebieha vo vacSine pripadov v automatickom rezime, pricom udaje potrebné na posudenie Ziadosti
o uver su napriklad z uverového registra alebo Socialnej poistovne ziskavané vo forme dat, ktoré v
Citatelnej podobe zobrazuju len interné aplikacie postupcu. Postupca preto tymito udajmi disponuje
len vo forme podcitatového kédu, ktoré v3ak pretavil do prilozeného vypoCtu primarnej navratnosti.
Uvedeny vystup obsahuje vSetky udaje zhromazdené z prislusnych registrov a je z otdzok poloZenych
Ziadatelovi o uver, ktoré boli pouZité pri posudzovani bonity spotrebitela. Existujluce zavazky spotrebitela
veritel overil dopytom do Uverového registra dha 03.04.2019, z ktorého je zrejmé, Ze spotrebitel
nemal v ¢ase poskytnutia Uveru Ziadne existujuce zavazky. Pri vypocte veritel podital s mesaénym
uverovym zataZenim novoposkytnutého uUveru vo vySke 132 eur. Prijem spotrebitela bol overeny
nezavislym dopytom do Socialnej poistovne zo dfia 03.04.2019, ktory je sucastou vystupu z internych
systémov postupcu. Veritel tymto dopytom overoval Cisty prijem vo vySke 690 eur a zamestnanie u
zamestnavatela ICO: 36 460 842. Uvedeny dopyt pozitivne reagoval na otazky: Je klient zamestnany
(kdekolvek)? Je klient zamestnany u zamestnavatela? Je klient zamestnany aspor 93 dni? Ma klient
u zamestnavatefa dostatocny priemerny vymeriavaci zéklad za monitorovany pocet mesiacov? Méa
klient dostato€ny vymeriavaci zaklad za monitorovany po€et mesiacov? Vysledkom overenia prijmu bol
jednoznalny zaver o dostatoénom vymeriavacom zaklade spotrebitela a zamestnanie u zamestnavatela
od 22.02.2018. V ramci nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb bral veritel do uvahy
Zivotné minimum spotrebitela, nakolko Zalovany deklaroval jedného &lena doméacnosti a rodinny stav
slobodny. Zivotné minimum na &lenov doméacnosti brané do Gvahy pri vypoéte ku driu poskytnutia Gveru
bolo teda 205,07 eur. S ohladom na ustanovenie § 2 ods. 5 Opatrenia Narodnej banky Slovenska
ukazovatel schopnosti splacat Uver nesmel ku diu uzavretia Uveru prekro€it hodnotu 0,80, nakolko
veritel bol v ¢ase poskytnutia uveru povinny zohladnit’ povinnu rezervu vo vyske 20 % rozdielu medzi
celkovou vyskou Cistého prijmu spotrebitela a Zivotnym minimom spotrebitela, Zivotnym minimom osoby,
vocéi ktorej ma spotrebitel vyzivovaciu povinnost' a ktora Zije so spotrebitelom v spolo€nej domacnosti a
vydavkami nainu osobu, voci ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost vo vyske uréenej pravoplatnym
rozhodnutim sudu.



19. Zo systému Slovenskej sporitelne - vypoc&et primarnej navratnosti (kalkulacia ukazovatela schopnosti
splacat) vyplyva: udaje o diznikovi : dIZnik vySka prijmu 690, diZznik forma overenia - zavisla &innost
overena v Socidlnej poistovni, datum vykonania dopytu do Socialnej poistovne 03.04.2019, rodinny
stav slobodny, pocet ¢lenov domacnosti 1, Zivotné potreby 205, nevyplacané zavazky 0, vyplacané
zavazky 0, datum vykonania dopytu do Uverového registra 03.04.2019, vyska splatky uveru 132 eur,
vySka minimalnej rezervy 20 %, realna vySka vypocitanej rezervy 73 %, realna vySka vypocitaného
ukazovatela schopnosti splacat’ 0,27, vypoclet ukazovatela schopnosti splacat’ Gver sa rovna (0 + 132) :
(690 + 0 - 205,7), ukazovatel schopnosti splacat nesmie prekrocit hodnotu 0,8. Vysledok - ukazovatefl
schopnosti splacat splneny. VySka realnej vypocitanej rezervy je vys8ia ako minimalna pozadovana
vyska.

20. Podla § 52 ods. 1 - 4 zékona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika ucinného k 03.04.2019
(dalej len Obciansky zakonnik), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

21.Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom k 03.04.2019
(dalej len Zakon o spotrebitelskych Uveroch), tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon c&innosti veritela
a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

23. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznacend nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky aver® v prisluSnom
gramatickom tvare.

24. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obdlianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere
uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje
o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo
fyzickl osobu, c) meno, priezvisko, rodné &islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel
nema pridelené rodné dislo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom
uvere, e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho
Cerpanie, f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu
tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky Gver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu
sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského



uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je
vySka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazand, ako aj Casové obdobia, v ktorych dochadza
k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny;
ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského tveru, h) roéna percentualnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, i) vySku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na Ucely jeho splatenia, j) pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z uétu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, I) pripadne poplatky
za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania,
ak je otvorenie Uc¢tu povinné, spoloéne s poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné
transakcie a Cerpania a inymi poplatkami Strana 18 Zbierka zakonov Slovenskej republiky 129/2010
Z. z. vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mozu
zmenit, m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeSkania spotrebitefa s platenim splatok,
a spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere, n) upozornenie
tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, o) veritelom vyzadované ru€enie alebo
poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, q)
informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo na splatenie spotrebitelského
Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Uveru a spbsob urcenia
vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla § 16, s) spésob
zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia
sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, u) pravo na odstipenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie
o povinnosti spotrebitela zaplatit’ erpanu istinu a prisludny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku
za den alebo o spbsobe jej vypoctu, v) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

25. Podla § 7 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

26. Podla § 7 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na
jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

27. Podla § 7 ods. 16 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel je povinny postupovat’ pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské Gvery a) sposobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou;
vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

28. Podla § 7 ods. 17 Zakona o spotrebitelskych Gveroch, vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel a) poskytne spotrebitefovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom
uvere podla § 4 a 5, b) posudi schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané
informéacie o spotrebitelovi; ak je veritefom veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na
banka a pobocka zahrani¢nej banky, posudi schopnost’ spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver najma
s ohladom na udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia,
ktorych poCet sa rovna asponi dvojtretinovej vacsine veritefov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism.
a), ktori st zverejneni v zozname veritelov podla § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobo&ky zahranié¢nych
bank, v ase posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.



29. Podla § 7 ods. 19 Zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka,
zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni uréit, dodrziavat a pravidelne prehodnocovat
limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver a limit na podiel vySky celkove;j
zadlzenosti k prijmu.

30. Podla § 7 ods. 20 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, na vypolet ukazovatela schopnosti
spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver sa pouZiju tieto polozky: a) Cisty prijem spotrebitela, b)
naklady na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voéi ktorym ma spotrebitef
vyzivovaciu povinnost, c) vySka splatky spotrebitelského uveru a d) pefiazné zavazky znizujuce prijem
spotrebitela.

31. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.

32. V prvom rade sa sud zaoberal aktivhou vecnou legitimaciou Zalobcu. Posudzovany pravny vztah
je pravnym vztahom zalozenym spotrebitel'skou zmluvou, kedZe Slovenska sporiteffia a.s. bola v ¢ase
uzatvorenia zmluvy v postaveni dodavatela a Zalovany v postaveni spotrebitela.

33. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z., o bankach ucinného v €ase postupenia pohladavky,
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre
postupovanie pohfadavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu. Toto pravo
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim €o len €asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky modze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

34. ,V zmysle dovodovej spravy k zdkonu o bankach mal zékonodarca upravou § 92 ods. 8 na
mysli opravnenie banky postupit ¢ast pefiazného zavazku, s ktorym je dlznik po stanovenu dobu
napriek pisomnej vyzve banky v ome8kani. Uvedené ustanovenie malo banku motivovat k tomu, aby
podnikla urcité kroky smerujuce k ukon&eniu zavazkového vztahu pri dlhodobom nesplacani Gveru
diZznikom a nemala by len po&as celého trvania zmluvy kazdy mesiac pripisovat’ na ucet dlznika uroky,
poplatky, uroky z omeSkania a rbzne iné sankcie, aby sa dlh neustale zvySoval. Takéto spravanie
banky nespifa poziadavku pristupu s odbornou starostlivostou, ako to vyplyva zo zékona o ochrane
spotrebitela. Nie je v zaujme spotrebitefa, aby po uzavreti Uverovej zmluvy s bankou tato kedykolvek,
poCas trvania zavazkoveého vztahu postupovala pohladavku voéi spotrebitefovi tretej osobe, ktora
napriklad nepodlieha dozoru a dohfadu Narodnej banky Slovenska. Takéto konanie banky by sa priecilo
uCelu a zmyslu zakona o bankach, kedZe poskytovanie Uverov a ich sprava je Specifickou, osobitne
pravnym predpisom upravenou ¢innostou. Rozhodnutie najvy$Sieho sudu z 24. aprila 2018 sp. zn.
1Cdo/147/2017 publikované v Zbierke stanovisk najvy$Sieho sudu a rozhodnuti vSeobecnych sudov
Slovenskej republiky ako R 60/2018 jednoznac&ne urcilo, Ze zdkon &. 483/2001 Z. z. je klu€ovym
pravnym predpisom upravujucim ¢innost' bank, ktorého § 92 ods. 8 zaroven velmi presne upravuije,
za akych okolnosti méze banka postupit pohladavku z Uveru na ind banku a tiez aj na tretiu osobu,
a to aj na osobu bez bankovej licencie a bez suhlasu dlznika. Pre platné postupenie pohfadavky v
zmysle § 92 ods. 8 vy&Sie citovaného zdkona musi banka a/ pisomne vyzvat svojho klienta, aby dih
zaplatil a b/ ak je napriek pisomnej vyzve klient v omeskani viac ako 90 kalendarnych dni o i len s
Castou dlhu, mbéze uplynutim uvedenych 90 dni pohfadavku postupit. Postupenie pohladavky banky v
rozpore s uvedenymi zakonnymi podmienkami je absolutne neplatnym pravnym ukonom v zmysle § 39
OZ pre rozpor so zakonom (nasledované dalej v rozhodovacej ¢innosti napr. v rozhodnutiach sp. zn.
7Cdo/26/2017, 4Cdo/83/2021, 5Cdo/36/2020, 4Cdo/162/2020). VysSie uvedené su zakonné Specialne



podmienky, ktoré musia byt splnené v pripade postupenia €o i len €asti pohfadavky banky na tretiu
(nebankovu) osobu, nakolko zdkon o bankach je vo vztahu k Obcianskemu zakonniku Specialnym
predpisom. Len v pripade, ak by tieto podmienky podla § 92 ods. 8 prva veta zakona o bankéach pri
postupeni bankovej pohfadavky na nebankovy subjekt neboli spinené, jednalo by sa o postupenie v
rozpore so zakonom (v tomto pripade so zakonom o bankach), kedy je postupenie pohladavky v zmysle
§ 525 ods. 2 OZ vylu&ené/zakazané a len v takom pripade by ilo o neplatny pravny ukon v zmysle § 39
OZ. Inak povedané, citované ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach dovoluje banke postupit jej pohlfadavky
voci klientovi za splnenia urcitych podmienok. Predpokladom postupitefnosti pohladavky banky na inu
osobu v zmysle citovaného ustanovenia je, aby bol ohfadom tejto pohladavky klient v omeskani aspori
90 dni a aby ho banka na jej splnenie pisomne vyzvala. Ak tieto predpoklady nie su splnené, pohladavka
banky nie je postupitelna. Ak urcitd pohladavka nie je postupitelna (teda jej postupenie je objektivne
nepripustné, zakazané), potom jej ,postupenie” je svojim obsahom a u€elom v priamom rozpore so
zakonom a ako také je neplatné v zmysle § 39 OZ, a to nielen medzi stranami zmluvy o postupent,
ale aj navonok, vod&i dlznikovi. Primarnym pravnym problémom v prejednavanej veci je posudenie
(ne)platnosti pravneho Ukonu postupenia pohladavky podfa § 39 OZ, pretoZe od tejto skutonosti sa
odvija aktivna vecnd legitimacia Zalobkyne. Rozhodujucim je teda posudenie, aké podmienky musia
byt splnené, aby doSlo k platnému postupeniu pohfadavky banky vo€i Zalovanému na Zalobkyfu
zmluvou o postupeni pohladavok, ked je zrejmé, Ze ich nedodrzanie je sankcionované absolutnou
neplatnostou tohto pravneho ukonu pre rozpor so zakonom (§ 39 OZ). Podla nazoru dovolacieho sudu
niet Ziadneho dévodu odklanat sa od nazorov vyjadrenych v citovanom judikate R 60/2018 a vyzadovat,
aby vyzva banky adresovana diZznikovi v zmysle ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach obsahovala dalSie,
osobitné naleZitosti nez tie explicitne vyjadrené. Uvedené rozhodnutie jasne definovalo podmienky pre
platné postupenie pohfadavky banky, a to a/ preukazatefné zaslanie pisomnej vyzvy banky diZznikovi (v
omeskani) a b/ dIZznikovo nasledné nepretrzité omeskanie dihSie ako 90 dni. Vychadzajuc z uvedeného,
ak je pre platnost postupenia potrebné splinit’ ur€ité podmienky, ako napr. tie uvedené v cit. § 92 ods.
8 zakona o bankéach, je postupca v sudnom konani, v ktorom takto postupenu pohlfadavku uplatiuje,
povinny v zmysle § 132 ods. 1 CSP a § 150 ods. 1 CSP tvrdit a dokazat' predpoklady svojej aktivne;j
legitimacie, teda okrem iného aj splnenie podmienok platného postupenia. Postupca, ktorému bola
pohladavka postupena bankou, je tak v zmysle uvedeného povinny tvrdit' a dokazat, Zze pred postupenim
pohladavky banka klienta (dlznika) pisomne vyzvala na spinenie jeho zavazku a klient napriek tomu
zostal v omeskani so splatenim svojho zavazku aspon 90 dni. Nepreukazanie tychto skuto¢nosti vedie
k zaveru o neplatnosti ukonu postupenia pohfadavky, ¢o ma za nasledok nepreukazanie aktivnej
legitimacie postupnika. Zakon ale pre vyzvu v zmysle cit. ustanovenia nestanovuje Ziadne osobitné
obsahové nalezZitosti. Z citovaného znenia sporného ustanovenia vyslovne vyplyva len to, Ze banka
mdze postupit’ svoju pohladavku, ak je napriek pisomnej vyzve banky jej klient/diZnik nepretrzite dlhsie
ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim ¢o i len &asti svojho pefiazného zavazku vodi banke.
Z predmetného ustanovenia vSak pri pouziti Ziadnej z vykladovych metdd nevyplyva povinnost banky
osobitne oznamit’ klientovi mozZnost’ postupenia €o i len €asti pohfadavky banky na tretiu (nebankovu)
osobu. Banka nie je povinna osobitne upozorfiovat resp. informovat klienta/diZznika na skutoénost, Ze
po marnom uplynuti lehoty na zaplatenie dlhu bude opravnena postupit pohfadavku na ind osobu. Ak
banka klienta/dlZznika pisomne vyzve na uhradu presne $pecifikovanej konkrétnej sumy pohfadavky,
mozno takuto pisomnost povazovat za vyzvu pred postupenim, od ktorej doru€enia musi uplynat aspon
90 dni a nasledne mozno pohfadavku postupit, pretoze diZznik bol upozorneny na omeskanie s uhradou
jeho penazného zavazku. Z vyzvy na zaplatenie nemusi vyslovne vyplyvat, Ze ak diznik sumu neuhradi,
veritel' pristipi k postipeniu pohladavky, musi z nej vSak byt bez akychkolvek pochybnosti zrejma
konkrétna Specifikacia pohladavky, ktord ma diznik uhradit. Dovolaci sud v tejto suvislosti poukazuije,
Ze uvedenu otazku okrajovo rieSilo aj rozhodnutie sp. zn. 7Cdo/191/2021, z ktorého vyplyva, Ze za
vyzvu na plnenie pred postupenim podla § 92 ods. 8 zakona o bankach mozno povazovat aj oznamenie
o vyhlaseni pred€asnej splatnosti, ak jeho obsahom je vyzva diZznikovi na zaplatenie pohladavky.“ /
uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 9Cdo 165/2022 zo diia 27.09.2023/.

35. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze banka listom zo dha 25.01.2022 vyzvala Zalovaného na
Uhradu diznej splatky vo vyske 599,19 eur najneskér do 15 dni od doru€enia vyzvy a zarover upozornila
Zalovaného na moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti pohladavky. Listom zo dha 27.02.2022
pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru ku dfiu 26.02.2022 a vyzval Zalovaného
na uhradu pohladavky 6 988,37 eur do 15 dni. Pravny predchodca Zalobcu listom zo dna 25.03.2022
oznamil Zalovanému, Ze je v omeSkani so splacanim viac ako 3 mesiace a vySka splatnej a nezaplatenej
pohladavky predstavuje ku diiu 25.03.2022 sumu 6 990,98 eur. Zalovany bol predmetnou vyzvou



upozorneny na moznost postupenia pohladavky tretej osobe. Sud ma za to, Ze boli splnené zdkonné
podmienky pre platné postupenie pohfadavky.

36. Pokial ide o skimanie bonity, Zalobca v konani preukazal, Ze jeho pravny predchodca schopnost
Zalovaného splacat’ uver nédlezZite skimal a Ze si spinil povinnosti vyplyvajuce mu z ustanovenia § 7
ods. 1 Zakona o spotrebitel'skych Uveroch. V zmysle uznesenia Krajského sudu v PreSove sp. zn.
10CoCsp/3/2022 zo diia 09.02.2023 vyplyva, cit: ,Samotna skutoCnost, Ze ide bezpochyby o
spotrebitelsky spor neumozfiuje sudu prvej inStancie bezbreho opomenut sudcovsku a zakonnu
koncentraciu konania v zmysle § 296 CSP, t.j. § 153 a § 154 CSP. Zalobca na zaklade vyzvy sudu prvej
inStancie predlozil doklad o skimani bonity Zalovaného — vypis z spoloéného bankového uverového
registra s tym, Ze ako vyplyva z tohto vypisu, tento bol vykonany 25.09.2017 (4 dni pred podpisom
zmluvy so Zalovanym), t. j. bonita klienta bola skumana v Case, kedy doSlo ku uzavretiu zmluvy so
Zalovanym. Odvolaciemu sudu nie je zname ako inak by mohol pravny predchodca Zalobcu overovat
inym spdsobom prijem Zalovaného ako jeho samotnym vyjadrenim, ako aj nim predloZzenymi dokladmi
od zamestnavatela v Anglicku, ked Zalobca, resp. jeho pravny predchodca nema Ziadne opravnenie
priamo dotazovat zamestnavatela Zalovaného ohfadom jeho prijmu, resp. €inim predloZzené doklady
o prijme su pravdivé. Sud nembze ani v spotrebitelskom spore nahradzat procesnu aktivitu
strdn v celom rozsahu, ked Zalovany nielenze nenavrhoval a nepredloZil vykonat dokaz za ucelom
preukazania, Ze pravny zastupca zalobca neskumal jeho bonitu, ale sa ani touto argumentaciou v
konani nebranil. ..... Odvolaci sud suhlasi, Ze je potrebné poskytnut vySSiu ochranu spotrebitefovi ako
dodavatelovi, avSak len pred hrubou nerovnovahou v pravnom postaveni voci dodavatefovi a pokial ju
sud poskytne, musi tak urobit' v sulade so zakladnymi principmi sporového konania a zvlast na zaklade
dbkazov. Odvolaci sud v tejto suvislosti pripomina, Ze sudny dvor Eurépskej unie vo svojom rozhodnuti C
42/15 Home Credit Slovakia, a.s. proti E. F. naznadil, Ze aj ochrana spotrebitela musi mat rozumnu mieru,
a Ze aj Ustavny sud SR je vo svojej judikature kriticky pri primeranej ochrane spotrebitela. Medzi inymi
vo svojom naleze sp. zn. PL US 11/2016 zo 07.02.2018 Ustavny sud tieZ konstatoval, Ze v sporovom
konani je pozicia sudcu ako vyhladavaga dékazov len v prospech jednej strany neprijatelna.“ V danom
pripade Zalobca dostato&nym sp6sobom preukazal, Ze pravny predchodca Zalobcu sa pred uzatvorenim
zmluvy o uvere nalezitym spdsobom zaoberal skimanim bonity Zalovaného.

37. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s. a Zalovanym bola dfia
03.04.2019 uzatvorena zmluva o splatkovom uvere €. 5156665810, na z&klade ktorej bol Zalovanému
poskytnuty uver vo vySke 8 000 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat v 96 pravidelnych mesaénych
splatkach vo vyske 140,08 eur do 30. dfia v kalendarnom mesiaci. RPMN bola 14,85 %, ro&na urokova
sadzba 11,90 %. Celkova Ciastka, ktoru mal Zalovany zaplatit' predstavovala 13 446,17 eur. Kone¢na
splatnost bola 30.04.2027. Zalovany vykonal uhrady vo vy$ke 3 886,87 eur. KedZe ide o spotrebitelsku
zmluvu, sud ex offo podrobil kontrole, ¢i obsahuje vSetky zakonné nalezitosti vyZzadované pravnou
Upravou v €ase uzatvorenia zmluvy. Po preskimani predmetnej zmluvy sud dospel k zaveru, Ze tato
obsahuje vSetky nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitel'skych uveroch. Pokial ide o urok
dohodnuty v zmluve, tento je primerany a nie je v rozpore s dobrymi mravmi. KedZe zalovany Uver riadne
a v&as nesplacal, zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru drfia 26.02.2022 a nasledne postupil
pohladavku na Zalobcu. Po postupeni pohfadavky Zalovany nevykonal Ziadnu uhradu. Z uvedenych
dévodov sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 8 946,71 eur pozostavajucej z istiny 6 504,76 eur,
urokov vo vyske 2 413,21 eur, urokov z omeskania vo vySke 10,48 eur a poplatkov 18,26 eur.

38. Podla § 517 ods. 1, 2 Obcianskeho z&konnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je
v omeskani. Ak ho nesplini ani v dodatognej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

39. Podlfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.



40. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany sa dostal do omeskania s Uhradou dlhu, sud ho zaviazal na zaplatenie
urokov z omeskania vo vySke 5 % ro€ne z istiny 6 504,76 eur od 27.02.2022 (defi nasledujuci po
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti) do zaplatenia.

41. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

43. O trovach konania sud rozhodol na zaklade vysS8ie citovanych zakonnych ustanoveni, priCom
uspedny Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo&i neuspeSnému Zalovanému v rozsahu 100
%. O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).



