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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku rozhodol sudkyriou JUDr. Ingrid Daxner v pravnej veci zalobcu:
Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat
so sidlom v Bratislave, Mytna 48, proti zalovanej: A. I., Z.. X.X.XXXX, K. B. X. S. XXX/XX, Q. P,, o
zaplatenie 8 603,09 eur s prisluSenstvom a Ciasto€nom spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti 0 zaplatenie 7 725,57 eur s prisluSnym urokom z omeskania zastavuje a v tejto Casti
konania Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 877,52 eur s 5% Grokom z omeskania roéne od 9.4.2019
do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud zalobu vo zvySku zamieta.

Sud vo veci samej priznava zalobcovi plny narok na nahradu trov konania, o ktorej vySke naroku
rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 26.2.2019, doruéenou sudu diia 27.2.2019, sa Zalobca /pévodne VSeobecna tiverova
banka a.s./ domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 8 603,09 eur s 85% urokom
z omeSkania od 21.1.2019 do zaplatenia, ako aj nahradit mu trovy konania a pravneho zastupenia.

2. Zalobu struéne skutkovo odévodnil tvrdenim, Ze so Zalovanou, ako diZnikom, uzavrel dfia 1.12.2015
zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s., na zéklade ktorej sa zaviazal poskytnit
Zalovanej kreditnu kartu, ku ktorej viedol uget &. XXXXXXXXXXXX. Uver bol Zalovanej poskytnuty s
dohodnutym urokom vo vySke 16,20%. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uc¢tu mala Zalovana
schvaleny uverovy ramec vo vySke 4 500,- eur a bola povinna platit’ Standardni mesacnu splatku vo
vyske 150,- eur. Zalovana si neplnila svoje povinnosti, vyplyvajlce jej zo zmluvy, ani po viacerych
vyzvach. Pred odstupenim pohladavky na vymahanie vystavil ku diiu 19.1.2019 vypis z bankovej
knihy s kone€nym stavom ku driiu 31.12.2018, obsahujuci suhrn debetnych polozZiek: istiny, poplatkov,
sankéného uroku a Standardného uroku, s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanou, s koneénym
zostatkom na uhradu vo vyske 8 603,09 eur, ¢o predstavuje kone¢ny dlh Zalovanej. Splatnost tohto
zavazku bola uvedena vo vypise z bankovej knihy, do 20.1.2019. Odo dia nasledujuceho si v konani
uplatriuje zakonny urok z omeskania podla § 517 Ob¢. zak.

3. V zalobe za prostriedky procesného utoku Zalobca oznadil: zmluva o vydani a pouZzivani kreditnej
platobnej karty VUB a.s. zo diia 1.12.2015, vypis z kreditnej karty, pricom k Zalobe pripojil: Ziadost o
aktivaciu karty K.-F., vypis z ndkupnej karty S. X..

4.V ramci pripravy veci na jej prejednanie bol Zalobca sudom vyzvany vyzvou v sulade s § 295 C.s.p.
zo dna 6.3.2019 na doplnenie zaloby /uviest druh jednotlivych poplatkov a ich pravny titul, kolko a v
akom obdobi Zalovana uver Cerpala, splatila, ako sa jednotlivé splatky zapocitavali, z akych dévodov,
kedy a akym sposobom do$lo k zosplatneniu uveru, tieZz na doloZenie Citatefnych listinnych dékazov a
Obchodnych podmienok/.



5. Dia 29.3.2019 bolo sudu doru€ené podanie zo dfia 22.3.2019, obsahujuce navrh na zmenu strany
Zalobcu z dévodu postupenia v konani uplathovanej pohladavky /s prilohami: oznamenie o postupeni
pohladavok, ramcova zmluva o postupeni pohfadavok zo dfia 30.11.2017, Ziadost o postupenie a prevod
zo dfia 11.3.2019, identifikacia postupovanej pohfadavky voci Zalovane;.

6. O zmene Zalobcu /namiesto VUB a.s. spolognost’ Intrum Slovakia s.r.0./ std rozhodol uznesenim &.:
4Csp 16/2019- 84 zo dfia 3.4.2019. Uznesenie, spolu so Zalobou, jej prilohami, procesnym poucenim,
procesnym navrhom a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe bolo doru¢ené Zalovanej dfia 8.4.2019.

7. Zalovana sa napriek vyzve sudu k Zalobe nevyjadrila a na pojednavanie, na ktoré bola riadne
predvoland, sa nedostavila, neZiadala pojednavanie odro¢it z dolezitych dévodov.

8. Reagujuc na vyzvu sudu Zalobca dfia 10.5.2019 dorudil sudu podanie, v ktorom vzal Zalobu spat v
Casti o zaplatenie 7 725,57 eur s prislusnym urokom z omeskania a v tejto ¢asti Ziadal konanie zastavit'.
V podani uviedol, Ze jeho pravny predchodca vyhlasil okamzitu splatnost celého dizného zostatku uveru
listom zo dna 5.3.2016 v sulade s €l. V. bod 31 pism. b/ Obchodnych podmienok z dévodu porusenia
platobnej discipliny Zalovanou /opakovaného neplatenia povinnych splatok v stanovenej vyske/ V konani
si teda dalej uplatfiuje zaplatenia len rozdielu medzi sumou &erpaného uveru 24 755,67 eur a uhrad
Zalovanej 23 878,15 eur, t.j. 877,52 eur s 8% urokom z omeskania od 21.1.2019 do zaplatenia. K podaniu
Zalobca pripojil upomienku zo dfia 3.2.2016 s doru¢enkou a oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
zo dia 5.3.2016.

9. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat' Zalobu spat'.

10. Podla § 145 ods. 2 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby sud rozhodne v rozhodnuti o veci same;.

11. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

12. Sud v zmysle cit. ustanoveni C.s.p. na zaklade dispozitivheho ukonu Zalobcu konanie v spatvzatej
Casti zastavil. KedZe k Ciasto&nému spatvzatiu zaloby doSlo skbr, nez sa za€alo predbezné prejednanie
sporu podla § 168 C.s.p. alebo pojednavanie, suhlas Zzalovanej s Ciastoénym spatvzatim zaloby nebol
potrebny.

13. Vo veci sud vykonal dokazovanie podla § 180 C.s.p. v nepritomnosti riadne predvolaného
pravneho zastupcu Zalobcu, ktory neucast’ ospravedinil a riadne predvolanej Zalovanej, ktora neucast
neospravedlnila a pojednavanie neZiadala odroCit z dbélezitych ddvodov, oboznamenim listinnych
dbkazov Zalobcu v rozsahu, ako ich pripojil k Zalobe a nésledne a zistil nasledovny skutkovy stav:

14. Podfa listinného dbkazu Zalobcu, pripojeného k Zalobe, dfia 28.11.2005 Zalovana na formuldrovom
tlagive VUB a.s. /ako veritela, dodavatela sluzby, za ktorého konala spolo&nost Slovenské kreditné karty
a.s./ prostrednictvom ,Ziadosti o aktivaciu karty T-Mobile“ poziadala o poskytnutie Gveru prostrednictvom
kreditnej platobnej karty. V Ziadosti bol uvedend iba vySka predschvaleného Uverového ramca vo vySke
30 000,- Sk a predschvélena $tandardna mesacné splatka vo vyske 1 000,- Sk. Zo strany VUB a.s.
bola Ziadost podpisana dha 1.12.2005. Ziadne dalie podstatné nalezZitosti spotrebitelskej Uverovej
zmluvy listinny dokaz Zalobcu neobsahoval, na rube kdpie zmluvy/Ziadosti sa nachadzajiuce Obchodné
podmienky pre vydanie a pouZivanie platobnych kreditnych kariet, vydavanych VUB a.s. v spolupraci
so spolo¢nostou Slovenské kreditné karty a.s., majuce byt su€astou zmluvy, su pisané drobnym, tazko
rozoznatelnym pismom /naviac vo fotokdpii/, takZe nie je zrejmé, €i sa s ich obsahom mala Zalovana
moznost oboznamit pred podpisom Ziadosti o poskytnutie Uveru. Rovnako z tejto ,Ziadosti“ nevyplyvaju
skutkové tvrdenia Zalobcu, uvadzané v Zalobe, ohfadom dohodnutého uroku, vysky Uverového ramca a
vy$ky $tandardnej mesacnej splatky. Citatelnejsiu zmluvu a Obchodné podmienky napriek vyzve sudu
neboli Zalobcom, ani pévodnym Zalobcom sudu predlozené.

15. Podla vypisu z nakupnej karty S. X. a v sulade s doplfiujucim pisomnym podanim do konania
vstupivSieho Zalobcu, prostrednictvom kreditnej karty Zalovana &erpala uver /vybery z bankomatov,
bezhotovostné prevody/ v obdobi od 10.12.2005 spolu do vySky 24 755,67 eur a tento do okamzitého
zosplatnenia Uveru dha 5.3.2016 splatila sumou 23 878,15 eur.

16. Veritel /pévodny/ Zalovanu vyzyval na doplatenie omeskanych splatok spolu vo vySke 450,- eur a
sucasne ju upozornil na moznost zosplatenjnia Uveru listom zo dfia 3.2.2016, doruéenym Zalovanej diia
9.2.2016.

17. Veritel /pbvodny/ Uver okamzZite zosplatnil listom zo dfia 5.3.2016 a Zalovanu vyzval na Uhradu
dihu vo vyske 4 974,39 eur /bez rozliSenia diZnej istiny, zmluvnych alebo sank&nych urokov, &i inych
poplatkov alebo sankcii/, bez uvedenia lehoty dokedy. Doru&enie tejto pisomnosti Zalovanej nebolo v
konani preukazané.



18. Podla vypisu z ndkupnej karty S. X. veritel na tarchu kartového uctu po okamZitom zosplatneni az do
31.12.2018 pripisoval sank&né uroky, Standardné droky, poplatky za uverové rizikové poistenie, poplatky
za ,nadklady vymahania do vyhlasenia okamzitej splatnosti*.

19. Zalobca odvodzoval v konani uplatfiovany narok na plnenie od Zalovanej od pisomnej ramcovej
zmluvy o postupeni pohladavok, uzavretej dia 30.11.2017 medzi postupcami: Consumer Finance
Holding a.s. a VUB a.s. a Intrum Justitia Slovakia s.r.o.ako postupnikom, ktorou nafiho boli
postupené pohladavky postupcov, vyplyvajice im z klientskych zmlav, bliZzSie identifikované v Zozname
pohladavok, na zaklade Ziadosti postupnika o postupenie a prevod. Pohladavka voci Zalovanej, vo
vySke 8 603,09 eur zo zmluvy, identifikovanej Eislom XXXXXXXX bola na postupnika /Zzalobcu po zmene
jeho obchodného mena/ postipena na zaklade ziadosti o postupenie a prevod zo diia 11.3.2019.

20. Dorugenie oznamenia o postupeni pohladavky zo dria 33.2.2019 Zalovanej nebolo v konani
zalobcom preukazané.

21. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika /dalej len ,,Ob¢. zak.“/, veritel mdze svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

22. Podla § 526 ods. 1 a 2 Ob¢. zak., postupenie pohfadavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu oznamit' diZznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZznikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku plnenim postupcovi. Ak
postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je diZznik opravneny sa dozadovat’ preukazania
zmluvy o postupeni.

23. Podla § 565 Ob¢. zak. ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak
méze veritelpouZit najneskér do splatnosti najblizSie uréenej splatky.

24. Podla § 53 ods. 9 Ob&. z4&k. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

25. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obé€. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni irok z omeSkania; ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

26. Relevantné oznamenie postupenia pohlfadavky Zalovanej postupcom, alebo preukazanie postupenia
pohladavky Zzalovanej postupnikom Zalobca v konani nepreukazal, svoju aktivnu vecnu legitimaciu v3ak
Zalobca v tejto veci zhojil skutkovym tvrdenim o nadobudnuti pohladavky postupenim v procesnom
navrhu na zmenu Zalobcu a pripojenim zmluvy o postupeni pohladavok, spolu s identifikaciou postupene;j
pohladavky voci Zalovanej k Zalobe, &im preukazal prechod prav, vyplyvajucich z tohto vztahu /
uznesenie NS SR sp. zn. 1MCdo/11/2012/.

27. Pravnym zakladom naroku Zalobcu mala byt zmluva o spotrebitefskom uUvere, resp. zmluva o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s. & XXXXXXXXXXXX zo dfia 1.12.2005 a rozsah
postupenych prav limitovany rozsahom, identifikovanym v ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok v
spojeni so Ziadost'ou o postupenie a prevod. Po Ciastoénom spéatvzati zaloby ostal narok len na rozdiel
medzi Zalovanou &erpanymi z Uveru prostrednictvom vydanej kreditnej karty pefiaznych prostriedkov
a jej uhradami. Podla skutkového tvrdenia Zalobcu od 10.12.2005 Zalovana prostrednictvom karty
vyCerpala objem penaznych prostriedkov spolu vo vySke 24 755,67 eur a do okamzitého zosplatnenia
Uveru dna 5.3.2016 splatila objem pefiaznych prostriedkov spolu vo vyske 23 878,15 eur.

28.Zmluva o Uvere je vzmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zdkonnika tzv. absolutnym obchodom,
av8ak pravne vztahy, vzniknuté z tohto zmluvného vztahu, sa spravuju Obc&ianskym zakonnikom,
vzhladom na povahu u&astnikov a povahu zmluvného vztahu, medzi nimi zalozeného zmluvou o
spotrebitelskom Uvere. Tato zmluva je v zmysle zakonnych ustanoveni Obcianskeho zakonnika, zakona
o ochrane spotrebitela a zadkona o spotrebitelskych Uveroch /zakon NR SR &. 129/2010 Z. z./ aj
spotrebitelskou zmluvou, zmluvou o spotrebitelskom Uvere, pretoZe sa fiou pravny predchodca Zalobcu,
ako veritel, zaviazal poskytnut Zalovanej, ako spotrebitefovi, Uver /finanéné prostriedky, ktoré mohla
Cerpat prostrednictvom veritefom vydanej kreditnej platobnej karty/ a spotrebitel sa zaviazal poskytnuté
penazné prostriedky v dohodnutej dobe a dohodnutym spbsobom /v mesaénych splatkach/ splacat,
pripadne uhradzat’ celkové naklady, spojené so spotrebitefskym Uverom; zmluva bola uzavreta v ramci
podnikatelskej &innosti veritela / VUB a.s. a.s./, ktory v nej vystupoval ako dodavatel a Zalovanou,
ktora vystupovala ako spotrebitel /v zmluve su jej identifikatnym Udajom pri mene a priezvisku jej
rodné Cislo/, pricom jej charakteristickym znakom bolo, Ze sa uzavierala vo viacerych pripadoch a bolo



obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spésobom neovplyviiuje /s odkazom aj na US SR |I.
US 402/2013-10 zo diia 19.6.2013, ako aj I. US 101/2016/.

29. Podla § 151 ods. 1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

30. Za procesnej situacie, Zze Zalovana, ktorej boli suidom riadne do vlastnych rdk dorucené vsetky
relevantné pisomnosti /Zaloba, prilohy, navrh na zmenu Zalobcu s prilohami, doplfiujuce podanie Zalobcu
s prilohami, vyzva na vyjadrenie spolu s , procesnym pou¢enim vSeobecnym ako aj spotrebitela/ zostala
v konani absolutne procesne necdinna, ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu nepoprela, nenamietala
a v konani neprodukovala Ziadne prostriedky procesnej obrany, na pojednavanie, na ktoré bola riadne
predvolana sa nedostavila a zalobca svoj narok obmedzil len na zaplatenie rozdielu medzi objemom
Cerpanych finanénych prostriedkov a objemom Zalovanou splatenych na Gver pefiaznych prostriedkov,
sud vzal za to, Ze Zalobe je potrebné €o do istiny v celom rozsahu vyhoviet a preto Zalovanu vo veci
zaviazal na zaplatenie sumy 877,52 eur bez potreby sudneho prieskumu ne/prijatefnosti zmluvnych
podmienok v zmluve o spotrebitefskom uvere.

31. Pokial ide o posudenie vysky urokov z omes$kania podfa obgianskopravnej upravy, Ustavne
konformnu udrzatelnost subsidiarneho pouZzitia noriem obclianskeho prava na spotrebitelské spory
vyslovil Ustavny std SR v rozhodnutiach |. US 402/2013 aj |. US 101/2016.

32. Z priznanej sumy 877,52 eur sud Zalobcovi priznal urok z omeskania iba v zdkonnej vyske 5 %
ro¢ne podla vykonavacieho predpisu Nar. vlady SR &. 87/1995 Zb. a az od 9.4.2019 /def nasledujuci
po dni doru€enia Zaloby v sulade s § 563 Ob¢&. zak. a R 24/1977/, ked nebolo Zalobcom v konani
preukazané relevantné dorucenie kvalifikovanej vyzvy veritela diZnikovi /Zalovanej/ na spinenie dlhu a to
ani oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, ani oznamenia o postupeni pohladavky, pripadne
inej vyzvy na splatenie uz zosplatneného Uveru /po strate vyhody splatok/ a vo zvySku o zaplatenie
prisludenstva Zalobu ako nedévodnu, nemajucu oporu vo vykonanom dokazovani, zamietol.

33. Podfa § 232 ods. 2,3 C.s.p, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ plnit, rozsudok je vykonatelny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. 34. O naroku na nahradu trov v spatvzatej €asti konania sud rozhodol podla §
256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane, kedZe v tomto pripade procesne zavinil Ciastocné zastavenie konania Zalobca
Ciastoénym spatvzatim Zaloby. Nakolko podla obsahu spisu strane Zalovanej v konani Ziadne trovy
nevznikli, v sulade s €l. 17 zakladnych principov Civilného sporového poriadku, zakotvujucim procesnu
ekondmiu, Zalovanej sud nahradu trov konania nepriznal /Juznesenie NS SR z 28.2.2018 sp. zn. 7Cdo
14/2018/.

35. O naroku na nahradu trov konania vo veci samej sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p., podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podia pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani
¢o do uplatiiovanej istiny v celom rozsahu Uspesny. PrisluSenstvo, v Casti ktorého Uuspech nemal, v
Zalobe nevycislil. ,Pre pomerné rozdelenie trov konania je rozhodujuci pomer Uspechu a neuspechu v
uplatnenej istine bez prisluSenstva, ak prisluSenstvo /Urok z omeskania/ navrhovatel nevycislil vo svojej
Zalobe“ /uznesenie NS SR 60bo 243/2007 zo dia 27.11.2008/.

36. O vyske nahrady trov rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik /§ 262 ods. 2 C.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



