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Rozhodnutie

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou JUDr. Mariou Nagyovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Z. F, nar. XX XX.XXXX, bytom Q., P. XXXX/XX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi€ov: matka P. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., P.
XXXXIXX, otec I. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., D. utca XX, E. republika, o navrhu matky na zvysenie
vyzivného, takto

rozhodol:

I.Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: Z. F., nar. XX.XX.XXXX sumou 130 eur
mesacne od 01.09.2018, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky, ¢im sa zmenuje rozsudok
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/77/2015-83 zo dna 08.09.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
01.10.2015 v Casti o vyzivnom na maloleté dieta tak, ze vyzivné sa zvysuje.

Il. Zroéné vyzivné za obdobie od 01.09.2018 do 31.07.2019 vo vyske 330 eur sud povoluje otcovi
splacat' v splatkach vo vyske 20 eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do uplného vyrovnania s
tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - matka mal. dietata sa navrhom doru¢enym sudu dfa 04.05.2018 domahala zvySenia
vyzivného zo sumy 90,- eur mesacne na sumu 130,- eur mesacne od podania navrhu. Svoj navrh
odbvodriovala tym, Ze od poslednej Upravy vyzivného doslo k zmene pomerov, pretoZze mal. dieta v
sucasnosti navstevuje Skolské zariadenie a zvySili sa vydavky matky na mal. dieta.

2. Otec mal. dietata s navrhom na zvySenie vyZivného Ciastone suhlasil a uviedol, Ze je ochotny
prispievat’ na vyzivu mal. dietata sumou 100,- eur mesaéne vzhladom na svoje finanéné moznosti.

3. Sud prvej instancie rozsudkom &. k. 16P/41/2018-39 zo diia 30.07.2018 zmenil rozsudok Okresného
sudu Nové Zamky €. k. 11P/77/2015-83 zo dria 08.09.2015 vo vyroku o vyZivhom tak, Zze zvysil
vyZivovaciu povinnost otca k maloletej Z. F., nar. XX. XX.XXXX, na sumu 100 eur mesacne, ktoré je
povinny uhradzat’ vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky po¢nuc diiom 04.05.2018. Zro¢né
vyzivné za obdobie od 04.05.2018 do 31.07.2018 vo vySke 29 eur zaviazal otca zaplatit’ spolu s beznym
vyzivnym v mesiaci august 2018. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 zakona ¢&. 161/2015 Z.
z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Kolizny opatrovnik maloletého dietata po vykonanom dokazovani navrhol zvysit
vyzivné na sumu 100 eur.

3.1 Proti tomuto rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie matka, ktora navrhla zvysit vyZivné
aspofi na 130 eur. Ospravedinila svoju neucast’ na pojednavani zdravotnymi dévodmi. Namietala, Ze
otec byva v spolo¢nej domacnosti s otcom, ktory ma slusny déchodok a uhradza vydavky za byvanie.



Otec pofa nej Zije na vy3Sej urovni, ma auto, luxusné veci a chodi na dovolenky. Vztah medzi otcom
a maloletou Z. hodnotila ako zly. ZvySenie vyzivného odévodnila zvySenymi nakladmi na zariadenie
izby maloletej, Skolskymi potrebami a vydavkami na oSatenie. Vycislila tieZz vydavky na 8kolu, taneénu,
hudobnu. Poukazala tiez na prijem otca a osbb, ktoré s nim Ziju v spolo&nej domacnosti, pricom mala
za to, Ze otec je schopny platit na maloleté dieta vy3sSie vyzivné.

3.2 Kolizny opatrovnik v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhol rozsudok sudu prvej indtancie potvrdit..
Na zaklade vysledkov dokazovania a listinnych dékazov tykajucich sa zvySenych vydavkov na maloleté
dieta zotrval na svojich doterajSich vyjadreniach.

3.3 Matka v naslednom vyjadreni uviedla, Zze vyzivné v sume 100 eur je na vychovu dospievajuceho
dietata nizke. Otec na vyZivu dcéry inak neprispieva a ani jej nekupuje darceky.

3.4 Odvolaci sud uznesenim €. k. 12Cop/14/2019-122 zo dia 30.05.2019 rozsudok sudu prvej indtancie
zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie. Mal za to, Ze sud prvej inStancie sa dbsledne neriadil
zasadami platnymi pre mimosporové konanie. Sud nevykonal dostatoéné dokazovanie s cielom vydania
kvalifikovaného rozhodnutia a svoje zavery v odévodneni napadnutého rozsudku uviedol bez toho, aby
riadne zistil skutkovy stav, t. j. bez toho, aby riadne zistil finanéné moznosti na strane matky a otca
mal. dietata, pripadne oséb, ktoré s nimi Ziju v spoloénej domacnosti a najma rozhodol bez toho, aby
detailne zistil odévodnené vydavky spojené s vychovou a vyZivou mal. dietata. Odvolaci sud v zavere
poznamenal, Ze neospravedinena neucast niektorého rodi¢a v mimosporovom konani tykajiucom sa
vyzivného pre mal. dieta neméze byt dévodom na to, aby sud rozhodol aj bez toho, aby mal riadne
zisteny skutkovy stav. V tomto pripad sa javilo ako nutné prvé pojednavanie po vysluchu otca odrocit a
nariadit' dalSie pojednavanie, najma z dévodu vysluchu matky. Konanie o zvySenie vyzivného sa vedie
predovSetkym v zaujme mal. dietata, preto pristup matky, ktora sa bez ospravedinenia nedostavila, bol
v tomto pripade nezodpovedny. Matka v samotnom navrhu na zvySenie vyZivhého neuviedla konkrétne
relevantné skuto&nosti oddvodriujuce zvySenie vyzivného, no sud musi preskimat vSetky okolnosti
potrebné pre uCely spravneho rozhodnutia vo veci, a to aj na z&klade jej vysluchu realizovaného na
pojednavani.

4. Sud vykonal doplfiujuce dokazovanie vysluchom matky mal. dieta a oboznamenim predloZenych
listinnych dékazov, a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Matka mal. dietata vo svojej vypovedi upresnila, Ze na navrhu trva, pretoze otec zvySenou sumou
na vyzivu mal. dietata neprispieva a ma zvysSené vydavky na mal. dieta. Otca kontaktovala, aby jej
prispel na kupu gitary, ktora stala 180 eur, na €o jej povedal, Ze nebude platit, ked plati vyzivné. Od
vtedy ho uz neprosila. VyZivné, ktoré bolo naposledy ur&ené, otec platil riadne a zaroven od rozhodnutia
sudu v tomto konani plati 100 eur a doplatil aj zro€né vyZivné vo vySke 29 eur. Mal. dieta bude Ziakom
4 rognika ZS a vzdy vSetky vydavky v suvislosti so zagiatkom $kolského roka a nakupom $kolskych
pomdcok nakupuje ona. Rovnako v8etky jednorazové vydavky a pravidelné mesaéné vydavky. Vydavky
v sUvislosti so zadiatkom $kolského roka st okolo 300 eur. Jednorazové vydavky v $kole ZRPS 12 eur,
vydavky na vylety okolo 20 eur a mesaéné vydavky obedy 25 eur. Mal. dieta je evidované v odbornej
ambulancii u ortopéda od februara 2019. Ma Specialnu obuv a vloZky do topanok, za ktoré platila 20 eur
a za Specialne vlozky 3,32 eur. Na kontrolu chodia raz za pol roka. Okrem toho dieta nosi okuliare od
januara 2019, zakupila mu okuliare, ktoré stéli 90 eur. Dieta berie mesacne lieky, na ktoré doplaca 13,95
eur. Co sa tyka beznych ochoreni, byva choré bezne, pogas zimného roéného obdobia. Dieta malo prvé
svateé prijimanie v roku 2019, za ktoré zaplatila, Saty 180 eur, na druhy tyZder Saty 40 eur, zapoZi€anie
rukavic 26 eur a darovala mu 400 eur. Okrem toho mala vydavky na obed pre rodinu 104 eur. Dieta
navstevuje zakladni umeleckd hudobnud $kolu v NZ od druhého roénika ZS, teraz bude druhacka. Hra
na gitare, chodieva na koncerty, musi jej zapoziCiavat' stojany na noty a prispievat na dalSie vydavky.
Dieta je Sikovné a je potrebné mu zakupit novu gitaru, pretoZe narastlo. Poplatok za zakladnd umelecku
Skolu je 60 eur na pol rok. Dieta navstevuje individualne hodiny z anglického jazyka, jedna hodina 10 eur,
¢o je mesacne 40 eur. Okrem toho musi navstevovat dou€ovanie zo slovenského jazyka, o mesacne
vyjde 40 eur. K tomuto ma matka beZné vydavky na stravu, oSatenie a hygienické potreby. Nevyhnutné
vydavky na dieta su okolo 300 eur mesacne, ak mu ona da 150 eur, mal by mu dat’ aj otec takuto
sumu. Zabezpecila dietatu vydobytky 21 storodia, tablet, koréule atd. V aprili dostalo na narodeniny
retro bicykel za 320 eur.



Je zamestnana v Zakladnej Skole s vyu€ovacim jazykom madarskym TvrdoSovce ako domovnicka,
upratovacka a v zmysle potvrdenia o prijme zamestnavatela za obdobie od jula 2018 do juna 2019 bol
jej Cisty mesacny prijem 643,02 eur. Okrem toho pracuje ako doru€ovatelka na Slovenskej poste len v
sobotu a jej Cisty mesacny prijem za obdobie od 01/2019 do 06/2019 bol 73,09 eur. Byva s mal. dietatom
v rodinnom dome spolu s jej matkou. Naklady na byvanie pozostavaju z mesa¢nych zalohovych platieb,
plyn 100 eur, elektrina 46 eur, internet 9 eur. Na zéklade toho prispieva matke na naklady na byvanie
sumou 50 eur. Matka pobera vdovsky déchodok 223 eur a opatrovatelsky prispevok vo vySke 180 eur,
pretoZe opatruje svojho otca. Nie je evidovana v Ziadnej odbornej ambulancii. Robi si evidenciu o styku
otca s mal. dietatom od roku 2015 s tym, Ze vZdy napisala, kedy sa otec stretol s dietatom, €o priniesol,
otec to podpisal. Naposledy bol otec v kontakte s dietatom v maji 2018. Zavolal dietatu na narodeniny
v aprili 2019. Okrem uréeného vyzivného Ziadnym inym spdsobom na mal. dieta neprispieva. V januari
2019 ju kontaktoval otec s tym, Ze nevie zaplatit vyZivné, pretoze je vypisany. | napriek tomu, Ze sa
domahala zvySenia vyZivného navrhom zo dna 04.05.2018 na sumu 130 eur, momentélne trvala na
zvy8eni vyzivného na sumu 150 eur od 01.09.2018.

6. Otec mal. dietata uviedol, Ze sa pridrziava svojej u€astnickej vypovedi na minulom pojednavani s tym,
Ze jeho mzda sa minimalne zvysila. Za obdobie od 01/2019 do 06/2019 predstavovala sumu 208 748
forintov mesacne, €o v prepocte predstavuje sumu 625 eur. Byva tam, kde byval aj v ase posledného
rozhodovania sudu. Jedna sa o rodinny dom, ktory je vo vlastnictve otca. Vydavky, ktoré uvadzal na
minulom pojednavani, predstavuju 2/3 nakladov, ktoré plati on s partnerkou. Tento rok bolo zakupené
drevo na kurenie za sumu 284 000 forintov a z toho jednu polovicu uhradzal on. Ako rodina maju dalej
vydavky na stravu, oSatenie a hygienické potreby.

Mal. dieta C. F. navétevuje MS, poplatok 25 eur a jednorazové vydavky na oble&enie, prezuvky atd. Dieta
je evidované u ortopéda a je potrebné mu kupovat ortopedicku obuv za 30 - 40 eur. Dieta je asto choré,
preto i matka, ktora sa zamestnala v marci 2019 s prijmom 300 eur, ukon¢ila pracovny pomer po dva a
pol mesiaci. Doplatok na lieky pre dieta 25 eur. Minimalne vydavky na toto dieta su okolo 100 eur. Okrem
uréeného vyzivného inym spésobom na mal. dieta neprispieva. Otec neuznal vydavky na mal. dieta, a
to ndklady na dou€ovanie z anglického a slovenského jazyka, pretoZe mal za to, Ze to tolko stoji. Uznal
v3ak, Ze ak to dieta potrebuje, nech tieto hodiny navstevuje. Mal za to, Ze matka ho chce len obrat o
peniaze, tak ako to povedala jeho partnerke pred dvoma rokmi. Je pravdou, Ze mal. dieta nenavstevuije,
telefonuje mu a dieta sa len podakuje na Vianoce a na narodeniny. V Madarskej republike si nikto takéto
vyzivné na dieta nepyta. Nebol ochotny prispievat na vyZivu mal. dietata zvySenou sumou. Uviedol, Ze
s navrhom nesuhlasi a Ziadané vyzivné platit nebude.

7. Kolizny opatrovnik mal. dietata v zaverecnej reCi uviedol, Ze navrh na zvySenie vyZivného je dovodny,
kedZe naposledy bolo rozhodované v Ease, ked dieta navstevovalo MS, momentalne bude dieta Ziakom
4 roénika ZS. Vzhladom na finanéné pomery oboch rodi¢ov, navrhol zvy$enie vyzivného v rozpéti od
140 - 150 eur.

8. Z potvrdenia zamestnavatela otca zo dia 23.07.2019 mal sud preukazané, Ze za obdobie od januara
2019 do juna 2019 bol otcovi vyplateny Cisty mesacny prijem vo vySke 208 748 forintov, o po prepodte
kurzovym listkom ku driu rozhodovania sudu predstavuje sumu 639,39 eur.

8.1 Slovenska posta a. s. Banskéa Bystrica potvrdila, Ze matke mal. dietata za obdobie od 01/2019 do
06/2019 bol vyplateny Cisty mesacény prijem vo vySke 73,09 eur mesacne.

8.2 Zamestnavatel matky ZS s vyudovacim jazykom madarskym TvrdoSovce oznamil sudu, Ze matka
mal. dietata mala za obdobie 07/2018 do 06/2019 Cisty mesaény prijem vo vySke 643,02 eur.

8.3 Z odvolania matky zo dina 04.03.2018 (€. I. 48 a nasl.) mal sud preukazané, ze okrem beznych
vydavkov, ktoré ma matka na mal. dieta pri nastupe do Skoly, jej zariadila detsku izbu v hodnote 707
eur. Skolska taska stala 82 eur, $kolské potreby 49 eur, Ubor na telesnu vychovu 30 eur, vitaminy,
lieky, Sampony 33 eur. K jednorazovym vydavkom patri triedny fond 10 eur, poistenie v Skole 8 eur a
zdravotnicke baliky 7 eur. Poplatok za navstevu taneCnej Skoly 40 eur bez Siat a topanok. Mesaéné
vydavky matky, poistenie 20 eur, internet 9 eur, telefon pre fiu a dieta 14 eur, stavebné sporenie 20 eur,
benzin 70 eur. Jednorazové vydavky, poplatok za odvoz komunalneho odpadu 34 eur. V odvolani matka
poukazala i na prijem druzky otca vo vySke 110 eur a starého otca mal. dietata vo vySke 500 eur.



9. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit.

10. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

12. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

13. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

14. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

15. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

16. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

17. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

18. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

19. Vykonanym doplnenym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze navrh matky na zvyenie vyzivného
je dévodny. Sud mal jednoznaéne preukazané, Ze o vyzivhom bolo rozhodované pred troma rokmi, a to
rozhodnutim Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/77/2015-83 zo diha 08.09.2015. V Ease posledného
rozhodovania sudu mal. dieta navstevovalo predskolské zariadenie. V Skolskom roku 2019/2020 bude
mal. dieta navstevovat' 4. ro¢nik zakladnej Skoly. Je nepochybné, Ze s navstevou zakladnej Skoly sa
zvySili vydavky na mal. dieta. S nastupom do 8koly matka mal. dietata bola nutena zariadit dietatu
detsku izbu a na zaciatku 8kolského roka kupovat Skolské pomécky, s €im mala jednorazové vydavky.
Mal. dieta je hudobne nadané, navstevuje Zakladnu umelecku Skolu, kde hra na gitare, s €im ma matka
rovnako zvysené vydavky, ktoré pozostavaju z nakupu hudobného nastroja, ktory je potrebné menit
podla veku dietata. Matka prosila otca o finanénu pomoc pri zakupeni hudobného nastroja, ktory stal
180 eur, av8ak otec dobrovolne na tento vydavok neprispel, z odévodnenim, Ze prispieva na vyZzivné,
v tom Case vo vySke 90 eur. Dieta navstevuje hodiny anglického jazyka, 4x do mesiaca a dou€ovanie
zo slovenského jazyka, rovnako 4x do mesiaca, jedna hodina stoji 10 eur. Nevyhnutné vydavky na
mal. dieta pozostavaju z mesacnych platieb, a to obedy 25 eur, anglicky jazyk 40 eur, dou€ovanie zo
slovenského jazyka 40 eur. Jednorazové vydavky v sUvislosti s navstevou zakladnej $koly, ZRPS 12
eur, vylety 20 eur, poistenie 8 eur, triedny fond 10 eur, zdravotnicke baliky 7 eur, €o spolu predstavuje
sumu 57 eur a po prepocte na jeden mesiac je to okolo 6 eur. Poplatok za navstevu Zakladnej umeleckej
Skoly po prepocte na jeden mesiac je 12 eur. Mal. dieta je evidované v o€nej ambulancii a u ortopéda,
s ¢im ma matka rovnako zvy8ené vydavky na zakupenie okuliarov, ako aj liekov, mesaéne vo vyske
13,95 eur. Dietatu je potrebné kupovat Specialnu obuv, ako aj vlozky do topanok. Prijem matky sa
od posledného rozhodovania sudu o vyZivnom zvysil, pretoZze v roku 2014 jej prijem bol vo vySke



464 eur a v marci 2015 vo vySke 355,82 eur. V &ase rozhodovania sudu je prijem matky od oboch
zamestnavatelov vo vyske 716,11 eur (643,02 eur + 73,09 eur). Z uvedeného prijmu matka prispieva na
byvanie svojej matke sumou 50 eur a okrem toho ma vydavky, poistenie 20 eur, internet 9 eur, telefén
pre fiu a dieta 14 eur, stavebné sporenie 20 eur, benzin 70 eur. Jednorazové vydavky, poplatok za
odvoz komunalneho odpadu 34 eur. Prijem otca sa od posledného rozhodovania sudu o vyZivhom v
roku 2015 zvysil. V tom €ase bol prijem otca 420 eur a naklady na byvanie predstavovali sumu 112 eur.
Pri prvom rozhodnuti prvoin§tanéného sudu mal sud preukazané, Ze prijem otca v zmysle potvrdenia
zamestnavatela podla kurzového prepoctu ku driu 30.07.2018 predstavoval sumu 598,47 eur. Otcovi
pribudla dalSia vyzivovacia povinnost' na mal. dieta C. F., nar. XX.XX.XXXX. Naklady na byvanie sa
zvySili zo sumy 112 eur na sumu 160 eur, ktoré pozostavaju z vydavkov na kurenie, drevo 80 eur,
plyn 10 eur, voda 40 eur, elektrina 30 eur. Otec mal. dietata byva s matkou druhého mal. dietata a
mal. dietatom v spolo€nej domacnosti v nehnutelnosti vo vlastnictve jeho otca spolu s otcom. Okrem
tychto vydavkov, otec mal. dietata prispel 1/2 ndkladov na zakupenie dreva v roku 2019 v sume 284
000 forintov, €o v prepocte kurzovym listkom predstavuje sumu 867,20 eur. Otec mal. dietata sa branil
tym, Ze méa zvySené vydavky na druhé mal. dieta, ktoré je rovnako evidované u ortopéda a je potrebné
mu kupovat' ortopedicku obuyv, ktora stoji okolo 30 - 40 eur. Mal. dieta byva €asto choré a doplatok
na lieky mesaéne predstavuje sumu 25 eur. Sud mal za to, Ze ak z preukdzaného prijmu vo vyske
639,39 eur otec mal. dietata zaplati ur€ené vyzivné vo vysSke 130 eur, zostane mu suma 509,39 eur,
z ktorej bude schopny bez akéhokolvek ohrozenia prispievat i na vyzivu druhého mal. dietata, ako aj
uhradzat naklady na byvanie vo vyske 160 eur tak, Ze mu zostane suma vysSia ako je zivotné minimum
na plnoletu osobu v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky
€. 183/2019 vo vyske 210,20 eur. Sud zvysil vyzivné na sumu 130 eur, pretoZe od rozhodnutia sudu diia
30.07.2017 sa zvysil Cisty mesacny prijem otca zo sumy 598,47 eur na sumu 639,39 eur. Pri zvySeni
vyzivného sud vychadzal z potrieb mal. dietata, ktoré sa od posledného rozhodovania zvysili a sud
zohladnil i valorizaénu klauzulu. Potreby mal. dietata pozostavaju jednak z nevyhnutnych mesacénych
vydavkov, a to naklady na obedy 25 eur, anglicky jazyk 40 eur, slovensky jazyk 40 eur, rozpocitné
jednorazové vydavky v suvislosti s navstevou zakladnej Skoly 6 eur, rozpocitané jednorazové vydavky
v suvislosti s navstevou Zakladnej umeleckej Skoly 12 eur, naklady na lieky na o&i 13,95 eur a okrem
toho vydavkov na stravu, oSatenie a hygienické potreby. V neposlednom rade su to dalSie vydavky na
zakupenie hudobného nastroja, Skolskych pomécok v suvislosti so zadiatkom Skolského roka, pripadne
dalSich vydavkov, ktoré matka vo svojej vypovedi upresnila. Sud mal za to, Ze z uréeného vyzivného
bude matka schopna pokryt nevyhnutné vydavky na mal. dieta a ak primeranou sumou vo vyske 100
eur prispeje na vyzivu mal. dietata i ona, po zohladneni kaZzdodennej starostlivosti, bude matka schopna
pokryt v8etky potreby dietata. Ak matka mal. dietata z preukazatefného prijmu (716,11 eur), ktory je
o nie€o vysS&i ako prijem otca, pretoZe pracuje i v sobotu ako postova doru€ovatelka, zaplati mesaéné
vydavky, a to ndklady na byvanie 50 eur, poistenie 20 eur, internet 9 eur, telefon pre fiu a dieta 14 eur,
stavebné sporenie 20 eur, benzin 70 eur, zostane jej suma 533 eur, z ktorej bude schopna prispievat
rovnako na vyzivu mal. dietata a pokryt’ i nepredvidané vydavky v primeranej miere. Sud poznamenava,
Ze vyzivné odzrkadluje Zivotnu uroven rodi¢a, a ak je matka schopna prispievat i vy§Sou sumou, je to
v zaujme dietata, av8ak nie je mozné suhlasit s tym, Zze by jednu polovicu neprimeranych vydavkov
mal rovnako uhradzat’ i otec, ktory ma i dalSiu vyZivovaciu povinnost a niZsi prijem. Sud konstatuje, Ze
Zivotné uroven rodiCov je priblizne rovnaka, obaja byvaju v spoloénej domacnosti v nehnutelnosti vo
vlastnictve rodicov, spolu s matkou a otcom. Otec mal. dietata ma vSak dalSiu vyzivovaciu povinnost vogi
mal. dietatu. Sud zvysil vyZivné na vy8Siu sumu ako pri prvom rozhodnuti, pretoZe sa v podstate o takuto
sumu zvySil i prijem otca a v Ziadnom pripade sud nesuhlasil s tvrdenim otca, Ze nie je ochotny prispievat
zvySenou sumou na vyzivu mal. dietata, pretoZe takéto vyzivné je neprimerané, ked on s partnerkou
ma dalSiu vyzivovaciu povinnost a jeho partnerka momentalne nepracuje, pretoze bolo mal. dieta asto
choré. Sam otec uviedol, Ze jeho partnerka pracovala dva mesiace a jej prijem bol okolo 300 eur, t.
j- mala vy&Si prijem ako ked poberala rodiCovsky prispevok v ¢ase prvého rozhodnutia sudu. Obranu
otca, Ze zaplatil jednu polovicu nakladov na kupu dreva v roku 2019, €o by predstavovalo sumu 433
eur, sud nevyhodnotil v prospech otca, pretoze otec dietata uvadzal, Ze naklady na kdrenie predstavuju
sumu 80 eur mesacne, ktoru otec plati a sud ju nepoprel s tym, Ze takto vypocitané ro¢né naklady
na kurenie predstavuju sumu 960 eur, ktord sud uznal. Otec nijakym inym spdsobom okrem uréeného
vyzivného na mal. dieta neprispieva, sam uznal a potvrdil, Ze sa s dietatom nekontaktoval od maja
2018, t. j. v podstate od podania navrhu. S dietatom je len v telefonickom kontakte a mal vyhrady voci
spbsobu komunikéacie s dietatom. Sud dava do pozornosti zakonnu povinnost' i druhého rodi¢a podielat
sa na vychove mal. dietata, kedZe jeho rodi€ovské prava neboli obmedzené. Matka s mal. dietatom
pre spravanie otca, kedy kopal do brany, bola nutena vyhladat i odbornu pomoc, o otec nepoprel, len



vytykal spravanie dietata. Rovnako otec neodbvodnil blizSie, pre€o nesuhlasi s navstevou anglického
jazyka mal. dietatom a doucovania zo slovenského jazyka, skér vytykal len sumu, ktoru za to matka
plati, av8ak uvedenu sumu sud povaZoval za primeranu v danej lokalite a mal za to, Ze je v zaujme mal.
dietata, ak bude ovladat anglicky a slovensky jazyk i pre dalSie jeho uplatnenie v buducnosti, kedze
navstevuje zékladnu Skolu s vyu€ovacim jazykom madarskym. Z tychto dévodov s poukazom na vy$3ie
uvedené skuto€nosti a zakonné ustanovenia, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. Sud
zvySil vyzivné v zmysle navrhu matky od 01.09.2018 s tym, Ze vyzivné vo vyske 100 eur podania navrhu
spolu so zro€nym vyZivnym bolo zaplatené.

Zro¢né vyzivné za obdobie od 01.09.2018 do 31.07.2019 predstavuje sumu 330 eur (11 x 30 eur), kde
sud vychadzal z toho, Ze doteraz urené vyzivné vo vyske 100 eur bolo riadne zaplatené a vyrovnané,
tak ako to potvrdili obaja rodi€ia a zro€né vyzivné predstavuje len rozdiel zvySeného vyzivného zo sumy
100 eur na sumu 130 eur. Sud povolil otcovi mal. dietata zroéné vyzivné splacat’ v splatkach spolu s
beznym vyzivnym podla § 232 CSP a mal. za to, Ze otec mal. dietata vzhladom na to, Ze nijakym inym
spbsobom na mal. dieta neprispieva, bude schopny z preukazatefného prijmu zaplatit' i zroéné vyzivné
bez akejkolvek ujmy.

20.0 trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.



Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).



