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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., Zizkova
11, Bratislava 811 02, ICO: 36 854 140, zastUpeny: Malata, Pruzinsky, Hegedii$ & Partners s.r.o., Twin
City Tower, Mlynské nivy 10, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 821 09, ICO: 47 239 921, proti
povinnému: T. F., nar. X.X.XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, XXX XX W., o vymozenie 989,68 eur, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekulcie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudnemu exekutorovi dria 9.11.2016
domaha vykonania exekucie proti povinnému o vymozenie 989,68 s prisluSentvom na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza €.k. 13C/135/2014-130 z 29.7.2015,
ktory nadobudol pravoplatnost 7.6.2016 a vykonatelnost dfia 11.6.2016. Poverenie na vykonanie
exekucie bolo sudnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi RiSianovi udelené sidom dnia 8.12.2016.

2. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti ( dalej
len,,Exekuény poriadok™), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

3. Dnia 2.3.2017 povinny doru€il sudu navrh na zastavenie exekucie. Povinny v navrhu na
zastavenie exekucie uviedol, Ze exekulciu povazuje za nezdkonnu, pricom sa odvolal na znenie § 37
ods.2 Obg¢ianskeho zadkonnika podla ktorého, pravny ukon, ktorého predmetom je plnenie nemozné, je
neplatny.

4. V zmysle § 57 ods. 1 zékona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok), exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu,

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,



j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu alebo Ze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej €innosti a plnenie jej uloh,

) je vykon exekuéného titulu v rozpore s verejnym poriadkom,

m) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo vydané v konani, v ktorom sa uplatfioval
narok zo zmenky a vySlo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou a
nebolo prihliadnuté na: 1. neprijatelné zmluvné podmienky, 2. obmedzenie alebo nepripustnost’ pouZitia
zmenky, alebo 3. rozpor s dobrymi mravmi alebo so zdkonom.

5. 'V zmysle § 57 ods. 2 Exeku€éného poriadku, exekuciu méze sud zastavit’ aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi
sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Vychadzajuc z obsahu navrhu na zastavenie exekucie a citovanych ustanoveni Exeku¢ného
poriadku, sud posudil navrh povinného ako nedbvodny. Sud nezistil Ziadne skutoCnosti, ktoré by
spbsobovali nepripustnost’ exekucie alebo by branili vymahatefnosti naroku opravneného. Povinny
v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne dévody, pre ktoré je mozné exekuciu zastavit' v
zmysle ustanoveni Exekué&ného poriadku alebo podfa osobitného pravneho predpisu. Exekucia sa vedie
na zaklade spdsobilého exekucného titulu, ktory povinného zavazuje na zaplatenie pefiaznej sumy s
prislusenstvom, a pretoze ide o zakonom dovolené a sudom pravoplatne priznané plnenie, sud navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach ( § 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



