Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 40C/411/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5114235235

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Kralova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:5114235235.8
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: A. B., nar.XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., §tatna
obcianka SR, zastupena splnomocnenym zastupcom: JUDr. Martin Olos, advokat, so sidlom Karola
Kasjaka 1, 013 13 Rajecké Teplice, proti zalovanému: E., F., ,G. H.%, 1. I. [. XX/X, XXX XX C. C., A.: XX
XXX XXX, v konani o zaplatenie 798,65 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

ll. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dfia 31.10.2014 sa Zalobkyfa proti Zalovanému domahala
zaplatenia sumy vo vySke 3.309,09 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % rocne
z diznej sumy od 26.10.2014 do zaplatenia titulom nevyplatenej €asti mzdy a narokov suvisiacich
s okamzitym skonCenim pracovného pomeru Zalobkyrou, ktorych vySku Zalobkyna Specifikuje v
skutkovom oddvodneni svojho navrhu. V priebehu konania dfia 23.01.2015, bolo sudu doruéené
podanie oznadené ako Ciasto&né spéatvzatie navrhu, ktorym Zalobkyria zobrala podant Zalobu v &asti o
zaplatenie 2.510,44 EUR a urokov z omes$kania vo vySke 5,05 % ro€ne z tejto sumy za ¢as od 26.10.2014
spat, vo zvysSku na podanej zalobe trvala, s odvolanim sa na ustanovenie §-u 172 ods. 6 Obc&ianskeho
sudneho poriadku, t. j. v $tadiu pred vydanim platobného rozkazu s navrhom na vydanie platobného
rozkazu v zostavajucej Casti sumy 798,65 EUR a uroku z omeskania vo vy8ke 5,05 % ro€ne zo sumy
798,65 EUR od 26.10.2014 do zaplatenia.

2. Okresny sud Zilina rozsudkom &.k. 40C/411/2015-102 zo diia 12.02.2016 v |. vyroku Zalobu zamietol
a v Il. vyroku vyslovil, Ze o trovach konania rozhodne sud samostatnym uznesenim do 30 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Voc€i rozsudku podala Zalobkyfia prostrednictvom pravneho
zastupcu dria 29.02.2016 odvolanie.

3. Krajsky sud v Ziline uznesenim &.k. 5C0/225/2016-124 zo dfia 26.07.2016, pravoplatnym dia
03.10.2016, rozsudok okresného sudu zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

4. Zalobkyfa podanim zo dfia 08.02.2017 oznamila sudu, Ze na majetok Zalovaného bolo zadaté
reStrukturalizaéné konanie pred Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. XX X/XXXX, &im bolo
s poukazom na ust. § 118 ods. 4 zakona &. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii sudne konanie sp.
zn. 40C/411/2015 ex lege preruSené.

5. Sud lustraciou zistil, Ze na Zalovaného bol uznesenim Okresného sudu Banskd Bystrica €.k. XX/X/
XXXX-XXX zo dha 08.03.2017, pravoplatnym a vykonatelnym dfia 17.03.2017 vyhlaseny konkurz a do
funkcie spravcu bol ustanoveny J. K. F., so sidlom: L. H. M. X, C. C., &im bolo konanie v zmysle ust. §



47 ods. 1 veta prva zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov
prerusené.

6. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim sp. zn. XX/X/XXXX-XXXX zo dia 23.10.2023, pravoplatnym
dnia 14.11.2023, zrusil konkurz na majetok Upadcu — Zalovaného pre nedostatok majetku, v Obchodnom
vestniku zo dna 22.12.2023 Okresny sud Banska Bystrica oznamil vymaz Zalovaného z Obchodného
registra.

7. Zvypisu Obchodného registra Okresného sudu Banska Bystrica, oddiel Sa, vliozka €. 1122/S, mal sud
zistené, Ze uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XX/X/XXXX-XXXX zo dha 23.10.2023,
pravoplatnym dria 14.11.2023, zruSil konkurz na majetok upadcu — Zalovaného pre nedostatok majetku,
¢im bol Zalovany diiom 20.12.2023 z obchodného registra vymazany.

8. Podl'a ustanovenia § 64 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak strana
zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud rozhodne, Ze v konani pokraduje
s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

9. Podla ustanovenia § 68 ods. 1 Obchodného zdkonnika €. 513/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov,
spolognost zanika ku driu vymazu z obchodného registra, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla ustanovenia § 470 ods. 1, ods. 2, prva veta CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon
aj na konania zac¢até predo diom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne u&inky ukonov, ktoré v konani
nastali predo diiom nadobudnutia ucinnosti tohto zédkona, zostavaju zachované.

11. Zalovany po zadati konania zanikol bez pravneho nastupcu, preto rozhodol sud v sulade
s ustanovenim § 64 CSP o zastaveni konania.

12. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci, vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

13. Podla § 256 ods. 1, 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

14. Sud konstatuje, Ze v prejednavanej veci nastala situacia, kedy doSlo k zastaveniu konania
vocCi Zalovanému pre nedostatok podmienok konania — nedostatok jeho procesnej subjektivity,
ktory neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky konania vznikol po zacati konania a viedol
k zastaveniu konania. Procesné zavinenie na zastaveni konania nie je v nadvaznosti na to mozné pricitat’
Ziadnej zo stran sporu (Zzalobkyni ani Zalovanému), na zaklade ¢oho sud Ziadnej z tychto stran sporu
narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku |. a Il. mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na
Okresny sud Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatocne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).



