Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 1C/23/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7621203956

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Majernikova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2024:7621203956.7
Uznesenie

Okresny sud Roznava v spore zalobcov: 1) A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom v D. E. F,, G. H.
XXXX/X, 2) A. I. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom v D. E. F., I. XXXX/XX, obaja zast.: Advokatska
kancelaria JUDr. Da$a Bajanova, s. r. 0. so sidlom v Spi$skej Novej Vsi, Starosaska 3, ICO: 52 542 696,
proti Zalovanému: A. J. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom v D., A. XX, zast.: Advokatska kancelaria
JUDr. Marcel Masan, s.r.o. so sidlom v Poprade, Dostojevského 3313/12, ICO: 52 542 696, o zru$enie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
II. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

lll. Zalobcom 1)a2) vracia sudny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 1.123,30 eura cestou prevadzkovatela
platobného systému, sidny poplatok ktory im bude vrateny v lehote 30 dni od doru€enia pravoplatného
uznesenia Slovenskej poste a.s., a to na Ucet zalobcu 2) €. IBAN: D. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

odovodnenie:

1. Zalobcovia 1) a 2) Zalobou doruéenou Okresnému sudu Spisska Nova Ves dila 19. 08. 2021 navrhli
tamojSiemu sudu vydanim rozsudku zrusit' podielové spoluvlastnictvo Zalobcov 1) a 2) a Zalovaného
k nehnutelnostiam v Zalobe bliZzie identifikovanym, prikdzat predmetné nehnutelnosti do vyluéného
vlastnictva zalovaného a zaviazat' Zalovaného z titulu vyporiadania spoluvlastnickych podielov uhradit
Zalobcovi 1) sumu 10.000,- eur a Zalobcovi 2) sumu 10.000,- eur do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku
a zarovenf priznat Zalobcom 1) a 2) pInu nahradu trov konania.

2. Uznesenim sp. zn. 16C/50/2021 zo dia 17. 09. 2021 Okresny sud SpiSska Nova Ves
(prostrednictvom jeho podpredsedu) rozhodol, Ze predseda Okresného sudu SpiSska Nova Ves je
vylu€eny z prejednavania a rozhodovania vo veci vedenej tymto sudom pod sp. zn. 16C/50/2021.
Uznesenim sp. zn. 16C/50/2021 zo dia 17. 09. 2021 Okresny sud Spisska Nova Ves (prostrednictvom
jeho predsedu) rozhodol, Ze sudcovia Okresného sudu SpiSska Nova Ves su vyluéeni z prejednavania
a rozhodovania veci vedenej tymto sudom pod sp. zn. 16C/50/2021.

3. Krajsky sud v KoSiciach nasledne Uznesenim sp. zn.:11NcC/2/2021 - 91 zo dia 30. septembra 2021
spor (vedeny na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 16C/50/2021) prikazal (na prejednanie
a rozhodnutie) Okresnému sudu Rozhava, kedZe Okresny sud SpiSska Nova Ves neméze v danom
spore konat' preto, Ze rozhodnutim predsedu tohto sudu doSlo k vylu€eniu vSetkych jeho aktivnych
sudcov, ktori su povereni vybavovanim prislusnej agendy a ako jedini tak pripadaju do uvahy na
prejednanie a rozhodnutie tejto veci.

4. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 29. 12. 2023 vzali Zalobcovia 1) a 2) podanu Zalobu
v celom rozsahu spéat, nakolko medzi sporovymi stranami doslo k mimosudnemu urovnaniu sporu



uzavretim kapnej zmluvy, na zaklade ktorej dochadza k prevodu spoluvlastnickeho podielu Zalobcov 1)
a 2) v prospech Zalovaného. Zarover navrhli, aby sud Ziadnej strane v spore nepriznal trovy konania
(vratane trov pravneho zastupenia), pretozZe sa strany v spore takto dohodli vo vys3ie spominanej kupne;j
zmluve (Elanok VII., bod 2).

5. Zalovany dfia 08. 01. 2024 tunajSiemu sudu oznamil, Ze so spéatvzatim navrhu (Zaloby) v celom
rozsahu suhlasi a trovy konania si neuplatriuje.

6. Podla ust. § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (v
texte dalej len ako ,,CSP*) Zalobca méze vziat Zalobu spat.

7. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. (ust. § 145 ods. 1 CSP)

8.V zmysle ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Pretoze Zalobcovia 1) a 2) vyuZili svoje dispozi¢né opravnenie a vzali Zalobu spat v celom rozsahu
eSte pred zacatim pojednavania, sud akceptoval spatvzatie Zzaloby (beruc zaroveh na zretel aj suhlas
dany Zalovanym s tymto spatvzatim) a konanie zastavil.

10. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
konéi. (ust. § 262 ods. 1 CSP)

11. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

12. Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Sud ma za to, Ze obe strany sporu
zavinili zastavenie konania tym, Ze po podani Zaloby uzatvorili kipnu zmluvu k predmetnej nehnutelnosti,
v ktorej si okrem iného upravili vzajomné naroky a preto rozhodol tak, ako je uvedené v Il. vyroku tohto
uznesenia.

13. Zalobcovia 1) a 2) difa 02. 11. 2021 zaplatili na G&et Slovenskej posty, a.s. (v texte dalej aj ako
.prevadzkovatel platobného systému®) sudny poplatok zo zaloby vo vySke 1.130,- eur.

14. Podla ust. § 11 ods. 3 zakona & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni zakona €. 261/2023 Z. z. (v texte dalej len ako ,zakon o sudnych poplatkoch®)
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

15.V zmysle ust. § 11 ods. 4 zédkona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva
a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1
%, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

16. Organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia



staznosti podla osobitného zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia. (ust. § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch)

17. Podla ust. § 11 ods. 10 zakona o sudnych poplatkoch v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku
sa uvedie aj oznagenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu
zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo U&tu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

18. Vzhladom k tomu, Ze konanie bolo zastavené, sud v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami
rozhodol tak, Ze Zzalobcom 1) a 2) vratil sudny poplatok zo Zzaloby krateny podla ust. § 11 ods. 4 zdkona
o sudnych poplatkoch, t. j. o sumu 6,70 eura. Takto krateny sudny poplatok vo vySke 1.123,30 eura
bude Zalobcom 1) a 2) vrateny po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela
platobného systému, a to v lehote 30 dni od doru€enia pravoplatného uznesenia prevadzkovatelovi
platobného systému, na ucet zalobcu 2) €. IBAN: D. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v 1., Il. vyroku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud Rozfava.

Proti tomuto uzneseniu v Ill. vyroku odvolanie nie je pripustné.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

V zmysle ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods.1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prdva na  spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na zistenie  rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym  skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky  procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



