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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred samosudkyfou JUDr. Silviou Hrnéiarikovou podla § 354 Trestného
poriadku vydava tento

rozhodol:

obvineny:
V.L., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom S. L., prechodne bytom S., E. XX,

sa uznava za vinného, Ze

dria XX.XX.XXXX okolo 17.53 hod. pod vplyvom alkoholu v predajni Q., I. €. XX/A, L., v oddeleni naradia
zobral z regdla 1 ks kfu¢ plochy v hodnote 5,99 Eur, 1 ks kl'u€ plochy v hodnote 3,79 Eur a 1 ks sekac v
hodnote 4,99 Eur, ktoré si schoval do rukava bundy, ktor mal oble¢enu, pricom nasledne o 17.55 hod.
s uvedenym tovarom preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, pricom pri vychode z predajne bol
zastaveny pracovnikom bezpec¢nostnej sluzby Z. H., ktory sa mu predstavil ako pracovnik bezpe¢nostnej
sluzby, pricom V. L. chcel z predajne ujst, v €om sa mu snazil zabranit Z. H. a obidvoma rukami chytil V. L.
za ramena, ktory sa ho snazil odtlacit' a vytrhnut sa mu, tiez ho chytil obidvoma rukami za tricko v oblasti
laktov, doSlo medzi nimi k natahovaniu, po¢as ktorého Z. H. zacitil bolest v prste pravej ruky, doSlo u
neho k zlomenine bazy stredného &lanku prsta pravej ruky s posunom a pomliazdeniu pravého zapastia,
nasledne ho V. L. udrel rukami zvrchu po jeho rukach a potom sa mu podarilo vyzliect z bundy, ktoru
mal oble€enu a z predajne usiel, ¢im odcudzenim tovaru spdsobil V. L. spolo¢nosti Q., Skodu vo vyske
14,77 Eur, priCom odcudzeny tovar nasledne V. L. polozil pred dvere kamerovej miestnosti predajne Q.,
pri¢om uvedeného konania sa V. L. dopustil po tom, &o bol rozsudkom Okresného sudu Zilina 3T/79/2017
zo dha 19.03.2018, pravoplatnym dna 19.03.2018, odsudeny za spachanie pre€inu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona, pricom mu bol uloZeny trest povinnej prace vo vymere
300 hodin,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bezprostredne po €ine sa pokusil uchovat’ si vec nasilim a
uvedeny &in spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 353 ods. 2 Tr. por. na trest odratia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému uréuje skusobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Tr. por.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Podra § 355 ods. 3 Tr. por., ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por.

Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. zak., mbze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny
rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.



