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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Stanislava Semanova, v spore zalobkyne: L. X., S.
XXX XXXX, N. M. V. XXX proti zalovanému: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/149, Piestany,
ICO: 36234176, pravne zastipenom Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA, s.r.o., so
sidlom 1. maja 173/11, Trencin, o urCenie Uveru za bezurocny a bez poplatkov takto

rozhodol:

I.  Konanie ¢o do ulozenia povinnosti zalobkyne uhradit Zalovanému poskytnuty Gver bez urokov a bez
poplatkov, teda len sumu, ktora jej bola poskytnuta na zaklade tverovych zmliv €. 4405104287 zo dha
27.5.2014 a ¢. 4410001194 zo dfa 1.10.2014 zastavuje .

odovodnenie:

1. Tunajsi sud rozhodol vo veci stran sporu rozsudkom sp. zn. 9Csp/218/2017-154 zo diia 9.10.2018 tak,
Ze urcil, Ze uver zo zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX zo dria 27.5.2014 je bezuro&ny a bez poplatkov.
Konanie o urlenie, Ze Uver zo zmluvy o Uvere &. XXXXXXXXXX zo dha 1.10.2014 je bezuro¢ny a bez
poplatkov zastavil a rozhodol Ze Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

2. Uvedenym rozsudkom sud rozhodol o Zzalobe Zalobkyne podanou na tunajSom sude dha 12.6.2017,
ktorou sa domahala urlenia, Ze spotrebitelské Uvery €. XXXXXXXXXX zo dha 27.5.2014 a &.
XXXXXXXXXX zo dfia 1.10.2014 su bezuro&né a bez poplatkov, urenia, Zze zmluvné podmienky
Zalovaného su neprijatefné a neplatné a uloZenia povinnosti Zalovanému vydat zo zmlav o
spotrebitelskych uveroch €. XXXXXXXXXX zo dha 27.5.2014 a . XXXXXXXXXX zo dna 1.10.2014
bezdbévodné obohatenie.

3. V podani doru¢enom sudu dria 28.8.2017 Zalobkynia navrhla zmenu Zaloby, ktorou poZadovala
urCenie, Ze zmluvné odplaty dojednané v zmluvach €. XXXXXXXXXX z 27.5.2014 a &. XXXXXXXXXX
z 1.10.2014 su neplatné. Dalej navrhla, aby bola zaviazana uhradit Zalovanému poskytnuté Gvery bez
urokov a bez poplatkov. Zmena Zaloby v zmysle tohto navrhu bola pripustena uznesenim sp. zn.
9Csp/218/2017-56 zo dna 23.10.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 9.11.2017.

4. Na pojednavani konanom dfia 19.4.2018 Zalobkyrfia opatovne zmenila Zalobu tak, Ze sa fiou domaha
uréenia, Ze spotrebitelské uvery z predmetnych Uverovych zmliv st bezuro€né a bez poplatkov. Zmena
bola pripustena uznesenim zo dna 19.4.2018 vyhlasenym na pojednavani za pritomnosti oboch stran
sporu.

5. Podla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Easti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj bez navrhu.



6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len Civilny sporovy poriadok), Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

8. Podla § 146 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168
alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 5Co/37/2019-199 zo dfia 4.6.2019 bola vec vratena
tunajSiemu sudu z dévodu, Ze tunajsi sud nerozhodol o celej prejednavanej veci, ked nebolo rozhodnuté
o vyroku Zaloby, Ze ,Zalobca je povinny uhradit Zalovanému poskytnuty uver bez arokov a bez poplatkov,
teda len sumu, ktora mu bola poskytnutd na zaklade uverovych zmldv €. XXXXXXXXXX zo dfa
27.5.2014 a &. XXXXXXXXXX zo diia 1.10.2014“. Zalobkyria dfia 19.4.2018 zmenila Zalobu tak, Ze sa
fnou domahala uz len urcenia, Ze spotrebitelské Uvery z predmetnych uverovych zmliv su bezuroéné a
bez poplatkov. Sud uvedeny ukon Zalobkyne posudil aj ako Ciastoéne spatvzatie zaloby v €asti Zaloby
o plnenie t.j. v Easti uloZenia povinnosti Zalobkyni zaplatit Zalovanému predmetné uvery bez urokov a
bez poplatkov. K Ciasto€nému spatvzatiu Zaloby doSlo po zac¢ati pojednavania vo veci samej a preto
bol zalovany vyzvany, aby sidu oznamil, &i s tymto dispozitivnym ukonom Zalobkyne suhlasi. Zalovany
v lehote uréenej sidom neoznamil svoj nesuhlas s €iastoénym spatvzatim Zaloby a preto sud konanie
CiastoCne tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, kterym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



