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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich PhDr.
Marty Nyulassyovej a Marty Kozacikovej v trestnej veci obvineného I. F., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale
bytom: Z., t. . vo vykone vézby v UVTOS a UVV Leopoldov pre pregin neopravneného uzivania cudzieho
motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c), pism. d) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. e) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani dia 01. 08. 2019 takto

rozhodol:

Obzalovany:

I. F. nar. XX XX XXXX v Z.

trvale bytom: Z.

t. 8. vo vykone vazby UTOS a UVV Leopoldov
uznava sa za vinného, Ze

v Case priblizne medzi 02:00 hod. dfia 22.05.2018 a 02:00 hod. dia 23.05.2018 bez suhlasu vlastnikov
P.Z.aY. Z. otvoril neuzamknutu branku oplotenia rodinného domu na K. ulici &. XXXX/X v Z., nasledne
vosiel na pozemok a presiel k neuzamknutej garazi tohto rodinného domu, z ktorej odcudzil tam ulozeny
horsky bicykel zn. Dema Magma 3.0, ¢im spdsobil P. Z. Skodu vo vyske 300,- eur,

dria 26.05.2018 v presne nezistenom Case pred 18:48 hod. v Trnave na D. ulici &. XX odcudzil Z. F.
z peflazenky ulozenej v komode bytu platobnu kartu vydanu k jej uctu Cislo SK89 XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, vedenému v Slovenskej sporitefni a.s., s ktorou nasledne v Case medzi 18:48 hod. a 19:28
hod. z bankomatu na G. ulici €. XX v Trnave uskuto¢nil devat neopravnenych vyberov hotovosti z tohto
uctu, kazdy vo vySke 10,- eur, &im Z. F. spdsobil Skodu v celkovej vyske 90,- eur,

v poobednajsich hodinach dfia 27.05.2018 na Zzelezni¢nej stanici v Trnave od doposial presne
nestotoznenej osoby prevzal bankomatovu kartu, o ktorej mal vedomost, Ze je neopravnene zaobstarana
inou osobou, vydanu k uctu X. V. €islo F XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedenému vo VSeobecnej
uverovej banke, a.s., s ktorou nasledne dria 27.05.2018 v ¢ase o 14:15 hod. v trafike v OC MAX na
Ulici Ferka Urbanka v Trnave vykonal neopravnenu platbu vo vyske 19,50 eur a v ¢ase o 14:22 hod. v
predajni Terno na Ulici Jana Bottu ¢. 5 v Trnave vykonal dve neopravnené platby, kazdu vo vyske 19,50
eur, ¢im X. Baumgartnerovi spdsobil Skodu v celkovej vyske XX, XX eur,

v Case asi od 22:00 hod. dria XX.XX.XXXX do asi 03:00 hod. dfa 28.05.2018 v Trnave na B. ulici pred
rodinnym domom €. X vnikol cez neuzamknuté dvere do osobného motorového vozidla znacky BMW
X6, evidenéného Cisla TT-574EX, ktorého vlastnikom bola spoloénost LM Construction s.r.o. so sidlom
Bratislavska 5226/29, Trnava, interiér vozidla nasledne prehladal a odcudzil z neho 2 kusy sine€nych
okuliarov znacky Prada patriace Z. K. spolu v hodnote 240,- eur a kli¢ od vedla zaparkovaného
osobného motorového vozidla znacky Audi A8, evidenéného C&isla TT915FF, v hodnote 20.000,- eur,
ktorého vlastnikom bola spolo¢nost LM Construction s.r.o. so sidlom Trnava, Bratislavska 5226/29,
vozidlo pomocou tohto kli¢a otvoril, nastartoval a vozil sa na iom na doposial presne neustalenych
miestach mesta Trnava, miestnej Casti Trnava - Modranka a mesta Sered, po ¢om toto vozidlo zanechal
neuzamknuté na KalinCiakovej ulici v Trnave, pri€om v presne neustalenej dobe od zmocnenia sa klucov



od tohto vozidla poas neopravnenej drzby tohto vozidla z batozinového priestoru odcudzil 2 kusy
privladovych pruatov znacky Pezon Mitchel Specialist Source v hodnote 250,- eur, ktoré boli vo vlastnictve
Z. K., &im spbsobil Z. K. S8kodu v celkovej vyske 490,- eur,

pricom obvineny sa skutkov pod bodom 1) a 4) obZaloby dopustil napriek tomu, Zze bol rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/78/2015 zo dfia 09.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ a
vykonatelnost diia 09.11.2017, odsudeny o. i. za pre€in kradeZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona.

teda

v bode 1)

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu, a tento &in spachal, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2)
- si neopravnene obstaral platobny prostriedok na uéel pouzit ho ako pravy a na tento ucel ho pouzil,

v bode 3)
- si neopravnene obstaral platobny prostriedok na uéel pouzit ho ako pravy a na tento ucel ho pouzil,

v bode 4)

- sa neopravnene zmocnil cudzieho motorového vozidla vacSej hodnoty v umysle prechodne ho
pouzivat, a to zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu, a tento &in spachal, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1)
- precin kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona uc€inného do 31.07.2019 v
jednodinnom subehu s pre¢inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 2)
- pre€in neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 3)
- pre€in neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 4)

- precin neopravnené pouZzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c), pism.
d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona v jednocinnom subehu s preinom
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona ucinného od 01.08.2019.

Zatosa
odsudzuj e:

Podla § 216 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odhatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona sa obzalovanému uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost’ nahradit’:

- poskodenému X. V., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom: U., K., ul. p. V. E. XXXX/XX, prechodne
bytom: Z., I. X 8kodu vo vyske 58,50 Eur,

- poskodenému Z. Zabgikovi, nar. 30.04.1986 v Trnave, trvale bytom: Trnava, Na Hlinach 6779/12 $kodu
vo vySke 490,- Eur.

odovodnenie:

P. § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali odvolania
alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku, mdze sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie. Ak ide o mladistvého obvineného,
takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skuto€nost, Ze prokurator ako aj obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania,
tento pisomny rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az doruc€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Opravnena osoba sa méze vzdat
prava podat odvolanie. Odvolanie ma odkladny ucinok.



