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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: S. O., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny K.
Q. K. B., dieta rodi¢ov: matky A. K., nar. XX.XX.XXXX, ob&an Slovenskej republiky, trvale bytom obec
Z.,t. & bytom Q., X. XX a otca 8. O., nar. XX XX.XXXX, ob&an Slovenskej republiky, trvale bytom K. Q.
K. B., I. T. XXXX/XX, o navrhu na nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. ZruSuje Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &. k. 9P/2/2019-11 zo dha 14.01.2019,
na zaklade ktorého bolo nariadené neodkladné opatrenie, s ucinnostou od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny K. Q. K. B. podanim dorugenym stdu diia 03.10.2018 Ziadal,
aby sud rozhodol o nariadeni vychovného opatrenia podla ustanovenia § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o
rodine s poukazom na obavu matky o zdravy psychicky a fyzicky vyvoj malolete;j.

2. Vyjadrenim na pojednavani konanom dna 01.08.2019 bol navrh vzaty spat z dévodu, Ze je vhodné,
aby maloleta S. zostala v rodinnom prostredi. Tie problémy, pre ktoré bol podany navrh na nariadenie
vychovného opatrenia sa postupne upravuju. Nemozno tvrdit, Ze nebudu vznikat problémy, tie
pramenia aj z povahy matky a dcéry, avak mal. S. preukazuje snahu. Od zadiatku je velmi dobra
spolupraca s rodinou. S maloletou neboli rieSené vychovné problémy, i ked je pravdou, Ze sa zle
adaptovala na prostredie v zariadeni. Co v8ak prameni z toho, Ze mala snahu sa vratit do rodinného
prostredia. Nadalej sa bude s rodinou spolupracovat, z dévodu, Ze zostava zachovany dohlad a ak
vzniknu problémy budu sa postupne riesit. Nadalej prebieha trestné konanie, ktoré doteraz nebolo
ukong&ené a ktoré je vedené z dévodu, Ze mal. S. v nizkom veku otehotnela. Mal. S. sa od zaciatku
0 svoju dcéru riadne stara. V domacnosti momentélne nie su problémy, a preto kolizny opatrovnik vyjadril
suhlas s tym, aby maloleta zostala v rodinnom prostredi.

3. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej C.m.p.)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spéat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z i€astnikov  so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

4. Sud konanie zastavil v stlade s § 29 ods. 1 C.m.p. s poukazom na dispozi¢né opravnenie Uradu prace,
socialnych veci a rodiny K. Q. K. B., suhlasné vyjadrenie matky, ktora bude zabezpecovat’ starostlivost



o maloletd S. v sulade s rozsudkom Okresného stidu Nové Mesto nad Vahom &. k. 3P/XX/XXXX-XX
zo dna 12.06.2018.

5. O zru8eni nariadeného neodkladného opatrenia rozhodol sud v sulade s § 363 CMP, v zmysle ktorého
sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené, pri¢om nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania
odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého bola maloleta S.
zverena do dolasnej starostlivosti nahradzajucej starostlivost' rodicov.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 ods. 1 v spojeni s § 57 C.m.p., podla ktorého Ziaden
z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak nebol podany navrh  na priznanie naroku na
nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. V odvolani sa
popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



