Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 10Er/940/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7914210724

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Pavkova

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2019:7914210724.2
Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekucnej veci opravneného: O2 Slovakia, s.r.o., Einsteinova 24, Bratislava,
ICO: 35 848 863, zast. JUDr. Marian Chovanec, Trnavska cesta 60, Bratislava, proti povinnému: B. P.,
G.. XX XXXX, K. K. XXXX/XX, E., o vymozenie 1 089,27 Eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I.Exekuciuzastavuje.

[I.Opravneny je povinny nahradit trovy exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Halasovi v sume
112,61 Eur v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.0pravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu TrebiSov, €.k.
2C/46/2013-49 zo dia 15.7.2013 podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému.

2.0kresny sud TrebiSov poverenim &€.5811 107315 zo dha 28.7.2014 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Pavla Halasa, Exekutorsky urad Bratislava, Popradska 70, Bratislava.

3.Podanim zo dna 17.3.2017, doruéenym sudu dria 23.3.2017 podal sudny exekutor navrh na zastavenie
exekucie, pretoZe pocas exekucie Setrenim majetkovej podstaty povinného zistil, Ze u povinného nebol
zisteny Ziadny majetok, ktorého vymoZenie by postaovalo aspof na uhradu trov exekucie. Povinny nie
je vlastnikom ani drzitefom motorovych vozidiel, nie je vlastnikom nehnutefnosti, nie je poberatelom
mzdy, resp. iného prijmu, pripadne prijmu, z ktorého nie je mozné vykonavat zrazky z dévodu jeho nizke;j
hodnoty. Povinny nie je vlastnikom bankovych uctov a v exekucii nebola aj napriek ¢asovo dlhSiemu
vykondvaniu exekucie vymoZena Ziadna finanéna hotovost. Majetok povinného nepostacuje ani na
Uhradu trov exekucie.

4.Podla § 243h ods. 1 zdkona NR SR €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exeku€ny poriadok) v zneni neskorSich pravnych predpisov, ak tento zdkon v § 243i az 243k
neustanovuje inak, exeku€né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov
uginnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

5.Podla § 57 ods.1 pism. h/ Exekuéného poriadku uc¢inného do 31.3.2017, exekuciu sud zastavi, ak
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

6.Podfa § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu méze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

7.Podfla § 58 ods . 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.



8.V zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia sud exekuciu zastavil, pretoZze povinny je
nemajetny a jeho majetok nestaci ani na uhradu trov exekucie. V tomto konani bolo nepochybne
preukazané splnenie predpokladov pre zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Ex. poriadku
v ¢ase rozhodovania sudu prvého stupha, pretoZze po dékladnom preSetreni osobnych a majetkovych
pomerov povinného zo strany siudneho exekutora, bolo zistené, Ze jeho majetok nestaci ani na thradu
trov exekucie. Za tejto situacie by vykonavanie dalSich ukonov sudneho exekutora bolo nehospodarne
a nelcelné a viedlo by k zbyto&nému navySovaniu trov exekucie. Uvahy o budiicom moZnom zlep$eni
majetkovych pomerov povinného, vychadzajuce z jeho doteraz zistenych pomerov, nemaju ziadne
realne opodstatnenie a su pre rozhodnutie v danej veci bez pravneho vyznamu. Je tomu tak preto, Ze pre
posudenie podmienok na zastavenie exekucie z dévodu nedostatku majetku povinného ani na thradu
trov exekucie je rozhodujuci stav povinného v ¢ase vydania uznesenia a nie v buducnosti. Skuto¢nost,
Ze povinny v buducnosti nadobudne majetok je vyznamna iba z hlfadiska toho, Ze opravneny mdze
v buducnosti podat’ novy navrh na zacatie exekucie, ak sa ukaze, Ze povinny nadobudol majetok, z
ktorého je mozné jeho pohladavku uspokojit, nakolko zastavenie exekucie z dbvodu nedostatku majetku
povinného tomu nebrani. Exekuény poriadok nedava podklad pre pravny zaver o povinnosti sudneho
exekutora poCas nedpecifikovaného obdobia vy¢kavat na pripadné zlep3enie majetkovych pomerov
povinného. Rozhodujuca je skutoCnost, Ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

9.Sudny exekutor podanim zo dfia 7.8.2019 predlozil vyu&tovanie trov exekulcie pozostavajuce zo
40 ukonov odmeriovanych pau$alnou sumou - 132,80 Eur / ziskanie poverenia - 1x, doru€enie
upovedomenia o zacati ex. - 2x, dorug. prikazu na zaCatie exekucie - 17x do bank, doru€. ex. prikazu -
17x do bank, kazdé zist. platitefa mzdy povinného - 2x a to cez Soc. poistoviiu 2x a kazdé zist. majetku
povinného - 1x a to cez ODI ), nahrady hotovych vydavkov / poStovné / - 60,65 Eur, 20%DPH z odmeny
exekutora a z nahrady hotovych vydavkov / zo sumy 193,45 Eur / - 38,69 Eur, spolu v sume 232,14 Eur.

10.Podfa § 200 ods. 1 Ex. por., trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v
suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

11.Podla § 196 Ex. por., za vykon exekuénej €innosti podfla tohto zakona patri exekutorovi odmena,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty
podla osobitného zédkona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan
z pridanej hodnoty.

12.Podfa § 14 ods. 1 vyhlaSky €.288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni
uc¢innom do 31.3.2017, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

13.Podfa § 14, ods. 2 cit. vyhlasky, pausalna suma za kazdy jednotlivy ikon exekuc€nej €innosti je 3,32
eura.

14.Podfa § 15, ods. 1 cit. vyhlasky, pauSalnou sumou sa odmerniuju tieto ukony exekucnej €innosti:a)
ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zaCatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

15.Podfa § 22 ods. 1 cit. vyhlaSky, sidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

16.Sud preskumal predloZzené vyuctovanie trov exekucie a zistil, Ze nie je v sulade s § 15 ods. 1 vyhlasky
€.288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov. Sudny exekutor Ziadal priznat odmenu
za dorucenie upovedomenia o za&ati exekucie - 2x, za doru€enie prikazu na zaCatie exekucie - 17x a
za dorucenie ex. prikazu - 17x. VyhlaSka v8ak neumoziiuje sudnemu exekutorovi priznat odmenu za



kazdé takéto doru€ovanie upovedomenia o zaCati exekucie, prikazu na zacatie exekucie a exekuéného
prikazu. Podla vyhladky je mozné priznat paudalnu odmenu za dané ukony len raz. Ak by zakonodarca
chcel pausélne odmenit kazdy takyto ukon sudneho exekutora, formuloval by pism. b), c) a d) § 15 ods.
1 vyhladky rovnako ako pism. g.) aZ j.), kde uvadza, Ze pausalna odmena patri suidnemu exekutorovi za
.Kazdé zistovanie bydliska povinného*, , kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného*, , kazdé zistovanie
uctu povinného*, , kazdé dalSie zistovanie majetku povinného* a podobne.

17.Na z&klade vysSie uvedeného, sud preto nepriznal sidnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Halasovi
odmenu za 33 ukonov odmeriovanych pausalnou sumou a to: za doru€. upovedomenia o za€ati exekucie
- 1%, za dorug. prikazu na zacatie ex. - 16x a za doru&. exeku¢ného prikazu - 16x.

18.Sud preto priznal sudnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Halasovi trovy exekucie pozostavajuce z
pausalnej odmeny - 33,19 Eur, nahrady hotovych vydavkov / postovné / - 60,65 Eur, 20%DPH z odmeny
exekutora a z nahrady hotovych vydavkov / zo sumy 93,84 Eur / - 18,77 Eur, spolu v sume 112,61 Eur.

19.Podfa § 200 ods. 5 Ex. poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a
v akej vyske plati trovy exekucie.

20.Podla § 203 ods. 2 Ex. poriadku, ak sa exekucia zastavi z dbvodu, Ze majetok povinného nestaci ani
na uhradu trov exekucie, zna8a ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na vymozZenie
pohladavky na vyZivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na nahradu
trov exekucie, ktoré platil.

21.V zmysle vy3Sie citovaného zakonného ustanovenia ulozil sud opradvnenému povinnost trovy
exekucie uhradit prisluSnému exekutorovi, pretoZe povinny je nemajetny a jeho majetok nestaci ani na
uhradu trov exekucie, €o bol aj dbvod zastavenia exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud TrebiSov v 3 vyhotoveniach / § 362 ods. 1 CSP/. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) v
zmysle ust. § 363 CSP. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania / § 365 ods. 3 CSP /.



