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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom
Mlynska dolina 0, 845 45 Bratislava-Karlova Ves, ICO: 47 232 480, proti povinnému: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XX/X, XXX XX C., o vymozenie 151,56 eur s prisluSenstvom, vedenej u
sudneho exekutora JUDr. Ing. Jozef Storek, so sidlom exekutorského Uradu Bezrudova 16, 940 66 Nové
Zamky, sp. zn. 288EX 925/23, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 20.10.2023 domahal od
povinného vymozZenia 151,56 eur s prisluSenstvom, na zaklade exeku€ného titulu — platobny rozkaz
Okresného sudu Topof€any sp. zn. 5C/24/2020, zo dnia 24.08.2020, vykonatefny dnia 15.09.2020.
Poverenim zo dnia 01.11.2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Jozef
Storek, so sidlom exekutorského Uradu Bezrudova 16, 940 66 Nové Zamky, ktory exekuciu vedie pod
sp. zn. 288EX 925/23.

2. Upovedomenie o za&ati exekucie si povinny prevzal dfia 28.11.2023. Dfa 08.12.2023 bol sudnemu
exekutorovi doruéeny navrh povinného na zastavenie exekucie, €0 znamena, Ze navrh na zastavenie
exekucie bol podany v zakonnej 15. dfiovej lehote. Sudny exekutor ho predloZil sudu na rozhodnutie.
Spolu s navrhom povinného na zastavenie exekucie a prilohami k predmetnému navrhu, dorudil sudny
exekutor sudu aj vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie.

3. Podla §-u 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti“ a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej ako ,Exeku&ny poriadok), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

4. Podla § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.



5. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

6. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

7. Povinny v navrhu na zastavenie exekUcie uvadza nasledovné: ,Ziadam o zastavenie neopravnene
vykonanej exekucie €. 288Ex925/23 a vratenie neddvodne strhnutej sumy 303,41 eur na ucet
odosielatela. Na zaklade pripisu RTVS zo dria 23.08.2023 bolo preukazané, ze k tomuto datumu ¢inil
dih vogi RTVS 25,60 eur, ktory bol uhradeny 17.09.2023. Tak isto elektronickd komunikacia medzi mnou
a RTVS zo dha 01.12.2023 jasne preukazala, ze RTVS voci mdjmu odbornému miestu neeviduje Ziadne
pohfadavky.*

8. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny a uviedol, Ze so zastavenim
exekucie nesuhlasi.

9. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovofne nebol splneny. Exekuény sud je
nielen opravneny, ale aj povinny skimat zakonnost exeku¢ného titulu v ktoromkolvek $tadiu uz zacatého
konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to napr. aj pre ucely zistenia
dévodu pre ktory by bolo potrebné uz zagaté exekuéné konanie zastavit (1. US 456/2011).

10. Navrh povinného na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého uU€elom je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov
taxativne ustanovenych v zakone. Konanie o navrhu povinného proti exekucii je zaroveri sporom
o zaCatie exekucie, kde exekulny sud na zaklade navrhu povinného rozhoduje o otazke, &i sa
exekucia za€ala opravnene. Sud navrhu vyhovie a exekuciu nasledne zastavi, ak v priebehu exekucie
zisti nepripustnost’ exekucie, ktord nastala v doésledku zakonom predvidanych hmotnopravnych aj
procesnopravnych skuto€nosti.

11. Exekucny sud zdbraziiuje, Ze nie je prislusny skumat hmotnopravnu spravnost’ exekuéného titulu,
resp. preskimavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratanie postupu organu) vydaného v zakladnom
konani (tzv. materialna vykonatelnost). Obsahom tohto rozhodnutia je viazany a musi z neho vychadzat,
pricom pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exeku&ného konania
neprenadaju. To teda znamena, Ze nedostatky v zakladnom konani su pre exeku¢né konanie bez
pravneho vyznamu. NereSpektovanie exeku€ného titulu by totiz znamenalo ,nepripustnd napravu®
vykonavaného rozhodnutia. Vo vykonavacom konani je sud povinny vychadzat z vykonavaného
rozhodnutia, ktoré ma povahu exekuéného titulu, nakolko vykonava len to, o ¢om bolo uz rozhodnuté a
teda, nenahradza sud, pripadne iny organ v zakladnom konani.

12. Sud k predmetnému navrhu povinného na zastavenie exekucie uvadza, ze exekucia vedena sudnym
exekutorom JUDr. Ing. Jozef Storek, so sidlom exekutorského Gradu Bezrudova 16, 940 66 Nové
Zamky sa zacala opravnene a voc€i povinnému sa vykonava na zaklade riadneho exekuéného titulu —
platobny rozkaz Okresného sudu Topol€any sp. zn. 5C/24/2020, zo dha 24.08.2020, vykonatelny dha
15.09.2020. Povinny si svoju povinnost, ktora mu bola uloZzena predmetnym exekuénym titulom nesplnil
riadne a v€as, €0 znamena, Ze opravneny podal svoj navrh na vykonanie exekucie opravnene a samotna
exekucia je vedena v sulade so zakonom.

13. Povinny v ramci navrhu na zastavenie exekucie namieta, Ze z jeho strany bol nedoplatok vo vyske
25,60 eur uhradeny dna 17.09.2023, o ¢om predloZil vypis z bankového U&tu. Z predlozené vypisu



z bankového U¢tu ma sud za preukazané, Ze zo strany povinného doslo dfia 17.09.2023 k uhrade
nedoplatku vo vyske 25.60 eur na Ucet opravneného a tato platba bola ozna¢ena variabilnym symbolom
— D.. Nakofko je v8ak v danom konani exekuénym titulom platobny rozkaz, sud si v ramci posudzovania
navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyZiadal spis 5C/24/2020 z Okresného sudu Topol&any.
Po prestudovani spisového materialu sud konstatuje, ze uhrada povinného, ktoru predlozil v ramci
navrhu na zastavenie exekucie sa netyka odberného miesta, ohfadom ktorého bol vydany platobny
rozkaz sp. zn. 5C/24/2020. Konanie na Okresnom sude Topol€any pod sp. zn. 5C/24/2020 sa tykalo
odberného miesta vedeného v evidencii opravneného pod D.: XXXXXXXXXX. Na zaklade uvedeného
sud povazoval povinnym uvedeny dévod zastavenia exekucie za nedévodny a nezakladajuci zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku.

14. Sud po posudeni navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, ze v tomto exeku¢nom
konani nie je pritomny dévod na zastavenie exekucie, nakolko exekucia je vedena na podklade
exekuéného titulu ktory je pravoplatny a vykonatelny a ktory nebol zrudeny a preto sud rozhodol tak ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a navrh povinného na zatavenie exekucie zamietol v
celom rozsahu v zmysle § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku.

15. Nakofko si Ziadny z u€astnikov konania nahradu trov konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie neuplatnil, sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



