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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom
Bratislava, Mlynska dolina, 1CO: 47 232 480 proti Zalovanému A. B., nar. XX. X. XXXX, bytom C., D.
XXXX/XX, v konani o zaplatenie 202,60 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Zalovanému sa vodi Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 58,44 %.

Zalobcovi Rozhlasu a televizii Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480,
sa po pravoplatnosti tohto uznesenia vracia prostrednictvom prislusného prevadzkovatela systému —
Slovenskej posty, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, ICO : 36 631 124, sudny
poplatok zo zaloby vo vyske 9,80 €.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorudenou Okresnému sudu Liptovsky Mikulas diia 13. 10. 2023, sa Zalobca domahal
voCi Zalovanému zaplatenia sumy 202,60 €, uhrady poStovych sadzieb spojenych s vymahanim vo
vySke 2,40 € a nahradit trovy konania. V Zalobe uviedol, Ze Zalovany nezaplatil thradu v zmysle
zékona o Rozhlase a televizii Slovenska za obdobie od 1. 7. 2023 do 31. 10. 2022. Zalovana suma
predstavuje sumu 185,60 €, ktora pozostava zo 40 neuhradenych mesacnych predpisov. Pohladavka
Zalobcu predstavuje sumu 202,60 €, z toho istina vo vySke 185,60 €, pokuta podla § 10 Zadkona o RTVS
v sume 17 €, nezaplatené postové sadzby vo vyske 2,40 €.

2. Okresny sud Liptovsky Mikulas vydal vo veci platobny rozkaz sp. zn. 5C/97/2023 zo diia 19. 10. 2023,
ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz bol doru¢eny Zalovanému do vlastnych rik dha
4.11. 2023. Zalovany podal v zakonnej lehote dia 8. 11. 2023 proti platobnému rozkazu odpor, v ktorom
uviedol, Ze jednotlivé mesaéné splatky v obdobi od 1. 7. 2013 do 30. 9. 2020 su preml¢ané, pricom
vzniesol namietku premi€ania. Za obdobie od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2023 mu bolo predpisanych celkom
33 mesacnych predpisov, za toto obdobie bolo zaplatenych 28 mesacnych predpisov. V Zalobcom
poskytnutom prehlade platieb nebola eSte zohladnena platba za mesiac jun 2023, ktoru zaplatil formou
SIPO dna 30. 6. 2023. Za obdobie od 1. 10. 2020 do 30. 6. 2023 tak nezaplatil celkovo 5 mesaénych
predpisov v celkovej vySke 23,20 €. Istinu vo vysSke 23,20 € spolu s pokutou vo vyske 17 €, ako aj
Uhradu poStovych sadzieb spojenu s vymahanim v sume 2,40 € uhradil na u¢et Zalobcu dna 5. 11. 2023.
Sucasne podal aj staznost’ proti vyroku o trovach konania, pretoZze su nedévodné.

3. Zalobca dorugil diia 13. 12. 2023 sudu podanie oznagené ako Giastoéné spatvzatie Zaloby, v ktorom
uviedol, Ze vzhladom na vznesenu namietku preml€ania Zalovanym, ako aj na zaplatenie nepremi&ane;j
Casti istiny, pokuty a thrad poStovych sadzieb zo dfia 6. 11. 2023 zobral Zalobca Zalobu spat' v €asti 205 €
a domahal sa nahrady trov konania. Su€asne Ziadal vratit pomernu Cast zaplateného sudneho poplatku.

4. Podanim, doru¢enym diia 4. 1. 2024 Zalovany suhlasil so spatvzatim Zaloby a Ziadal sud, aby zaviazal
Zalobcu na nahradu trov konania.



5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len , CSP*), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podlfa § 146 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spéatvzatiu
Zaloby skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 CSP alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. Podanie Zalobcu, doru¢ené sudu dia 13. 12. 2023, oznacené ako Ciastocné spatvzatie Zaloby sud
podla obsahu posudil ako spatvzatie zalobného navrhu v celom rozsahu z dévodu, Ze zalobca uplatnil
Zalobou narok na zaplatenie sumy 205 € (202,60 € + 2,40 €) a nahradu trov konania a tymto podanim
zobral Zalobu spat v Casti 205 €. KedZe zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat skér, nez sa za¢alo
pojednavanie, respektive predbezné prejednanie sporu, sud konanie zastavil podla vysSie citovanych
zdkonnych ustanoveni. Suhlas Zalovaného nebol potrebny.

9. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podla § 257 Civilného sporového poriadku, vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. V sporovych konaniach sa pri rozhodovani o nahrade trov konania uplatfiuje tzv. zasada uspechu vo
veci, ktora je doplnena zasadou procesnej zodpovednosti za zavinenie. Sud pri rozhodovani o naroku
na nahradu trov konania, v pripade zastavenia konania, skima zavinenie stran sporu. Zavinenie pri
spatvzati Zaloby je potrebné skumat’ v pri€innej suvislosti a zobrat do Uvahy aj spravanie stran sporu.
Pri spatvzati Zaloby zasadne plati, Ze zastavenie konania zavinil Zalobca, s vynimkou pripadoyv, Ze tento
preukaze, Ze pre spravanie zalovaného vzal spat Zalobu, ktora bola podana dévodne. Zalovany zavinil
zastavenie konania v €asti 42,60 €, ¢o je 20,78 % (5 nezaplatenych mesacnych uhrad v sume 23,20 € +
pokuta 17 € + poStovné nahrady 2,40 €), teda v Casti, ktoru Zalobcovi zaplatil po podani zaloby dria 6. 11.
2023. Zalobca v spore zavinil zastavenie konania v éasti 162,40 €, &o je 79,22 % (nezaplatené splatky
od 30. 9. 2020 a preml&ané splatky do 31. 8. 2020). Zalovany bol teda v spore Uspesnejsi, pomer jeho
uspechu v spore predstavuje rozsah 58,44 % (79,22 % — 20,78 %). Sud v zmysle vy$8ie citovanych
zdkonnych ustanoveni priznal Zalovanému voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu
58,44 %. Len na doplnenie sud uvadza, Zze v zmysle prisluSnych ustanoveni Zakona €. 62/2020 Z. z.
o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby
COVID-19 a v justicii a ktorym sa menili a dopinali niektoré zakony, neplynuli hmotnopravne lehoty
v obdobi od 25. 3. 2020 do 30. 4. 2020 a v obdobi od 19. 1. 2021 do 28. 2. 2021. Z uvedeného dévodu by
boli v prejednavanej veci preml¢ané mesaéné uhrady splatné do 31. 8. 2020, na €o sud pri rozhodovani
o trovach konania tak isto prihliadal.

13. Podla § 11 ods. 3 prva veta zdkona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZSP*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na
zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vréti, ak sa konanie zastavilo,
ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo
alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati,
ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie
pripustné.

14. Podla § 11 ods. 4 ZSP, okrem poplatku v konani o rozvod manZelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 €. Ak
sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.



15. Podfla § 11 ods. 6 pism. b) ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfla osobitného zadkona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30
dni odo dia doru€enia pisomného upovedomenia.

16. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho
poplatku zo Zaloby. Sudny poplatok sa vracia v sulade s ustanovenim § 11 ods. 4 zdkona o sudnych
poplatkoch krateny o 1%, najmenej o sumu 6,70 €, vo vySke 9,80 € (zaplateny sudny poplatok vo vyske
16,50 €, krateny o sumu 6,70 €, t. j. 9,80 €). Sudny poplatok bude Zalobcovi vrateny prostrednictvom
prislusného prevadzkovatefa systému tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Lehota v zmysle ustanovenia § 13 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch, v ramci ktorej mozno rozhodnut
o vrateni sudneho poplatku, neuplynula.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a/ Civilného sporového poriadku).

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku:

(1) Odvolanie mozno oddévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

(3) Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov.



