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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Eliasom, v trestnej veci odsideného S. W., nar.
XX XX XXXX/IXXXX, o ziadosti odsudeného o podmieneér)é prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 05.08.2019 v UVTOS Hrnciarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odstideného S. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Stavbarska 5176/36, Bratislava, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 02.01.2015, sp. zn. 3T/192/2014, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Bratislava Il zo dha 07.06.2018, sp. zn. 3T/192/2014 a rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | zo dfia 21.06.2017, sp. zn. 1T/16/2017

zamieta.
odovodnenie:

Drfa 14.06.2019 bola tunajSiemu sudu dorucend Ziadost odsudeného Jana W., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody v ktorej uviedol, Ze mu uplynula polovica
trestu, plni si svoje povinnosti v plnom rozsahu, svoje skutky futuje a jeho doterajSi trest je prefiho
dostato€nym ponaucenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot bez pachania trestnej ¢innosti.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo diia 02.01.2015, sp. zn. 3T/192/2014, v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 07.06.2018, sp. zn. 3T/192/2014 a rozsudkom
Okresného sudu Bratislava | zo da 21.06.2017, sp. zn. 1T/16/2017. Predpokladany koniec uloZzenych
trestov ma mat dfia 14.02.2022. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dna
13.06.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 19.06.2019 sud zistil, Ze odstudeny bol
dria 19.03.2019 premiestneny do UVTOS Hrné&iarovce na dal$i vykon trestu z UVTOS a UVV Leopoldov,
nakolko bol dria 07.03.2019 uznesenim Okresného sudu Trnava o zmene sudnej diferenciacie po &.
k. 34Nt/17/2019 preradeny z Ustavu so strednym stuprfiom straZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. Odsudeny bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Menovany bol zadrzany dfia 12.02.2017 prisluSnikmi Policajného zboru a nasledne dfia 15.02.2017
bol dodany do vykonu véazby do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby
v Leopoldove. Spravanie a vystupovanie odsudeného v uvedenom uUstave bolo pogas vykonu vazby
a vykonu trestu na pozadovanej Urovni. Ustrojovu disciplinu dodrziaval, v osobnych veciach si



udrziaval nalezity poriadok. Pracovne zaradeny bol na pracovisku v Ustave s dohladom Torson,
pracovné povinnosti si zodpovedne plinil. Disciplinarne odmeneny v Ustave Leopoldov bol jedenkrat,
disciplinarne potrestany nebol. Spravanie, vystupovanie ako aj dodrZiavanie stanovenych noriem
odstdenym v tunajSom Ustave je na pozadovanej drovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia sa
snazi dodrziavat. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje. Negativne poznatky na odsudeného
sa doposial nevyskytli. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava, ani sa do nich nezapaja. V
osobnych veciach si udrziava poZadovany poriadok. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny
nebol. Chodi primerane ustrojeny a upraveny. V dodrZiavani osobnej ako aj kolektivnej hygieny
nedostatky evidované nie su. Doposial, po€as vykonu trestu, bol jedenkrat disciplinarne odmeneny
pochvalou, za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pogas vykonu
trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikany kurz ani iné formy vzdeldvania. Volny &as
travi sledovanim televizneho vysielania, po¢uvanim rozhlasu, itanim knih, ¢asopisov a dostupnej
tlaCe, ktoré sa nachadzaju na oddiele, taktiez hranim spoloCenskych hier. PrileZitostne sa venuje aj
Sportovym aktivitam. Do oddielovych aktivit organizovanych v rdmci kulturno-osvetovej €innosti sa
zapdja podla svojich moznosti a zaujmov. Volny €as sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny je
od 26.03.2019 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Terminals. K jeho pracovnej
moralke nie su zaznamenané Ziadne negativne poznatky. Technoldgiu prace si osvojil bez problémov.
K pracovnym uloham pristupuje zodpovedne, je snazivy a samostatny. Podla potreby a urCenia sa
sporadicky zaraduje do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania
Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov oddielu. Na oddiele mu je venovany individualny pristup
so zameranim na reSpektovanie pokynov prislusnikov, plnenie si povinnosti a dodrziavanie internych
ako aj spologenskych noriem. Dalej je vedeny ku kritickému postoju k spachanému trestnému &inu,
k vacSej zodpovednosti za svoje Ciny, k sebakontrole a k osvete zavislosti. MoZno konStatovat, Ze
odsudeny plni stanovené ciele programu zaobchadzania. Resocializagna prognéza sa podla hodnotenia
rizika socialneho zlyhania javi ako nepriazniva (opakovana trestna ¢innost, drogova zavislost). Napriek
nepriaznivej resocializacnej prognéze menovany svojim zodpovednym pristupom preukazuje pozitivhu
zmenu v postoji k doterajS§iemu spdsobu Zivota. V su€asnosti nie je v pedagogickej dokumentacii
evidované voli menovanému dalSie trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti bolo zaverom
hodnotenia konstatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneCné prepustenie
a bolo odporu€ené ho podmienecéne prepustit.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného Bratislava Il zo dfia 02.01.2015 sp. zn. 3T/192/2014, sud
zistil, Ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania
elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. v subehu s
precinom kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak., za ktory mu bol uloZzeny trest odhatia slobody
v trvani 20 mesiacov s podmieneCnym odkladom vykonu trestu odhatia slobody na skusobnu dobu
v trvani 30 mesiacov. Sucasne bola odsudenému uloZzena povinnost nahradit poSkodenej Skodu vo
vySke 363,43 EUR. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 07.06.2018 sp. zn. 3T/192/2014
bol odsudenému nariadeny vykon nepodmieneného trestu odfatia slobody vo vymere 20 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo dra 21.06.2017 sp. zn. 1T/16/2017 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo diia 28.09.2017 sp. zn. 4To/93/17, sud zistil, Ze bol
odsudeny uznany za vinného zo spachania precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zak., za ktory
mu bol uloZeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok a 2 mesiace v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, za su€asného zrusenia trestu uloZzeného rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | zo dria 24.08.2016 sp. zn. 3T/33/2016.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze méa celkovo 8 zaznamov, pri¢om ide v prevaznej miere
o pachanie majetkovej a drogovej trestnej Cinnosti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, lutuje to, chcel by dostat $8ancu
Zit normalnym Zivotom, starat sa o svojho syna, o rodinu, Zit riadny Zivot. K drogdm odsudeny uviedol,
Ze to bolo také obdobie, Ze byval v tych kruhoch, kde sa to Sirilo.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.



Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na oboznamené
navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut, tiez s poukazom na hodnotenie, z ktorého vyplyva, Ze jeho
resocializacna progndza je nepriazniva, opakovane sa dopusta majetkovej a drogove;j trestnej Cinnosti,
nie je predpoklad, Ze na slobode povedie riadny Zivot.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
¢o preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni, plnenim ciefov
programu zaobchadzania a s prihliadnutim aj na dosiahnutu disciplinarnu odmenu.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac
sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmienelné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
poukazuje najma na obsah registra trestov odsudeného, kde ma odsudeny evidovanych 8 zaznamoy,
prevazne pre majetkovl a drogovu trestna Cinnost ako aj na zavery resocializacnej progndzy, ktora
sa podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania javi ako nepriazniva pre opakované pachanie trestnej
¢innosti a drogovu zavislost. V pripade odsudeného je teda riziko socidlneho zlyhania vysoké a je mozné
zhodnotit, Ze vykon trestu na odsideného nepdsobi doposial takym vplyvom, aby bol odsudeny schopny
viest na slobode riadny Zivot. Sud pripomina, Ze samotné plnenie si povinnosti a riadne spravanie po¢as
vykonu trestu odfiatia slobody, t.j. v prostredi vynutenej discipliny, nemdze byt samé o sebe dévodom
na pouzitie takého mimoriadneho institutu, akym je podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia



slobody. S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové
pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia
slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Sud na zaklade vysSie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



