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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. W. R., nar. XX. XX XXXX/XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dia 05.08.2019 v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odstideného W. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XXX/XX, A., t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava IV zo difa 20.11.2014, sp. zn. 2T/159/2014, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava
IV zo dnia 25.10.2017, sp. zn. 2T/159/2014 a uznesenim Krajského sudu Bratislava zo dna 25.01.2018,
sp. zn. 4Tos/1/2018

zamieta.
odovodnenie:

Dha 04.06.2019 bola tunajSiemu sudu doruena ziadost odsudeného W. R., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody v ktorej uviedol, Ze svoj trest vykonava riadne,
nakolko v priebehu trestu bol viackrat disciplinarne odmeneny, kedZe svoj trest vykonava v sulade
s Ustavnym poriadkom. Odsudeny dalej uviedol, Ze ma za to, Ze spifia vSetky zakonné poZiadavky
potrebné na podmieneéné prepustenie, pricom vyhlasuje, Ze bude po podmieneénom prepusteni viest
riadny obciansky Zivot.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odhatia slobody, ktory mu
bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo dia 20.11.2014, sp. zn. 2T/159/2014,
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV zo difia 25.10.2017, sp. zn. 2T/159/2014 a
uznesenim Krajského sudu Bratislava zo diia 25.01.2018, sp. zn. 4Tos/1/2018 v trvani 2 roky a 4
mesiace. Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dria 03.08.2020. Lehota podla § 66 ods. 1
pism. a) Trestného zakona uplynula dia 03.06.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 14.06.2019 sud zistil, Ze odsudeny
bol dfa 02.05.2018 premiestneny do Ustavu na dalSi vykon trestu. Po tyZzdennom pobyte na
nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa nachadza aj v
sugasnosti. Odsudeny nastipil sam diia 03.04.2018 na vykon trestu odiatia slobody do UVTOS a UVV
Bratislava. Spravanie a vystupovanie odsideného v UVTOS a UVV Bratislava bolo na pozadovanej
urovni, negativne poznatky neboli zaznamenané. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny
ani potrestany nebol. Dfia 17.04.2018 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do UVTOS a UVV



Leopoldov. Spravanie vystupovanie po&as jeho pobytu v UVTOS a UVV Leopoldov nie je v dostupnej
dokumentacii blizSie hodnotené, negativne poznatky zaznamenané neboli, pracovne zaradeny nebol,
disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu
trestu v tunajSom uUstave je na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, Ustavny
poriadok a Casovy rozvrh dfia odsudenych sa snazi dodrzZiavat, negativhe poznatky zaznamenané
neboli. V kolektive odsudenych sa do konfliktnych situacii nezapaja. Hygiene a ustrojenosti venuje
primeranu pozornost. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Po&as doterajSieho vykonu trestu
bol dvakrat disciplinarne odmeneny, naposledy dfia 11.06.2019 mimoriadny povolenim névstevy za
rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny bol v tunajSom ustave kratkodobo pracovne
zaradeny na pracovisku v ustave Terminals od 09.05.2018 do 16.05.2018, kedy bol vyradeny z dévodu
nezvladnutia pracovnych postupov a nepodavania pozadovanych vykonov. V su€asnosti vykonava
¢innosti zamerané na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v kuchyni pre odsudenych (Cistiace
prace, umyvanie riadu a iné pomocné prace). Pridelené ulohy si plni. Podla potreby a urlenia sa
taktiez zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty
a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu a Ustavu. V su€asnosti je odsudenému
venovany individualny pristup s vedenim k zodpovednosti, k reSpektovaniu internych a spolo&enskych
noriem, k zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia, k prosocialnym postojom. Mozno konstatovat, Ze
odsudeny aktualne plni ciele programu zaobchadzania. Resocializana prognéza je podla hodnotenia
rizika socialneho zlyhania menej priazniva (bezdomovec, Casté pozivanie alkoholu, opakovand trestng
¢innost, kratkodobé brigadne zamestnanie, nedostatoCny prijem, Ustavna vychova). Na zaklade
uvedenych skuto€nosti bolo zaverom konStatované, Zze odsudeny Ciastocne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a bolo odporu¢ené ho podmienecne prepustit s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze odsudeny ma celkovo 6 zaznamov, pri¢om posledné
dva zdznamy su odsudenia pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Trestného zakona.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Ze
sa spraval adekvatne v ramci vykonu trestu a chcel by sa vonku zamestnat’ a plnit' si tie vyZivovacie
povinnosti ako sa patri, siU moznosti zamestnat sa v zahranici, aby ¢lovek mohol slusne Zit, aj si splacat’
svoje podIznosti. Syn mu vybavoval, aby mal moznost ist pracovat do Svajéiarska, aby zaplatil vSetky
podlznosti. Predtym ako iSiel do vykonu trestu mohol pracovat v Nemecku.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje zamietnut
Ziadost’ odsudeného a to s poukazom na hodnotenie Ustavu, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny preukazuje
len Ciasto¢ne podmienky na podmienetné prepustenie, ako aj na charakter opakovanej trestnej ¢innosti
zanedbanie povinnej vyZivy, z tohto ddvodu nemozno o€akavat, Ze na slobode povedie riadny Zivot.
Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tato je splnena len Ciasto¢ne, pricom sud vychadzal z obsahu hodnotenia
UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze odsudeny len &iastoéne spifia podmienky na podmieneéné prepustenie
a opieralo sa najmd o menej priaznivl resocializatnu prognézu poukazujucu na bezdomovectvo
odsudeného, Easté pozivanie alkoholu, opakované pachanie trestnej €innosti, len kratkodobé brigadne
zamestnania, nedostato¢ny prijem a ustavnu vychovu odsudeného vyplyvajiucu z nefunk&ného
rodinného zazemia.

Pokial ide o druhi materialnu podmienku, sud konStatuje, Ze ani tato nie je splnena, nakolko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
vychadzal z resocializaCnej prognézy odsudeného ako aj z obsahu odpisu registra trestov odsudeného
na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej €innosti (6 zaznamov v
odpise registra trestov), pri€om sa v pripade poslednych dvoch aktualnych odsudeni jednalo o totoznu
trestnu €innost’ spocivajucu v opakovanom spachani pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
Trestného zakona. Na zaklade uvedeného sud vyhodnotil, Ze nie je u odsudeného mozné dévodne
oCakavat, ze po podmiene¢nom prepusteni bude viest riadny Zivot. Vzhladom na uvedené ma sud za
to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas
jeho pobytu vo vykone trestu odnatia slobody, priCom podmieneCnym prepustenim odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana
spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



