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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Marianou Philadelpyovou podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dfia 05.08.2019, takto

rozhodol:

Obvineny Y. Q., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom G.
je vinny,

ze

1/

dna 22. 01. 2001 v priestoroch predajne A., W..Y..R.. K. T. Q.. Y.. S. XX B. G. uzavrel so spolo&nostou
N., U..W.. zmluvu o prenajme, pricom pri uzatvoreni zmluvy €. XXXXXXXXXX predlozil potvrdenie o
prijme, podla ktorého mal Cisty mesacny prijem 13.400,- Sk (444,80 €) a dalSie doklady nameno Y. Q. s
naslednou kipou prenajatej veci €. XXXXXXXXXX, kde predmetom prenajmu bola pocitacova zostava
nezisteného typu a vyrobného &isla XXXXXXX v hodnote 39.660,- Sk (1.316,47 €), ktoru po uhradeni
preddavku vo vyske 7.940,- Sk (263,56 €) fyzicky prevzal dha 29. 01. 2001 do prenajmu, ¢o potvrdil
aj svojim podpisom na zmluve, ktorl sa zaviazal splatit spolu s prisluSnou akontaciou a urokmi v 20
mesacnych splatkach vo vyske 1.586,- Sk (52,65 €), teda v celkovej sume 31.720,- Sk (1.052,91 €),
pric¢om tuto sumu nesplatil a neuhradil ani jednu splatku, ¢im poSkodenu spolo¢nost N., U..W.. so sidlom
Q.. U. XX, S., ICO: XX XXX XXX, uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a
splacanie uveru a sposobil jej Skodu vo vyske 31.720 Sk (1.052,91 €), pricom predmetna pohladavka
bola diia 15. 12. 2006 postupena na spolognost A. S. W., W..Y..R.., W. W. V. X, XXX XX O., ICO: XX
XXX XXX,

2/

v obdobi od mesiaca maj 2002 do su¢asnosti vo Zvolene a na inych miestach sa umyselne vyhybal
plneniu svojej zakonnej povinnosti vyzivovat svoje deti Y. Q., nar. XX. XX. XXXX a W. Q., nar. XX. XX.
XXXX, aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 9C 176/01-61 zo dna 05. 03.
2002, pravoplatnym dna 19. 04. 2002, zaviazany prispievat na vyzivu svojho syna Y. vyzivhym vo vySke
3.000,- Sk (99,58 €) a na svoju dcéru W. vyzivnym vo vyske 2.000,- Sk (66,39 €) mesacne vzdy do 15-
teho dna v mesiaci vopred k rukam matky W. Q., nar. XX. XX. XXXX, ktora dnia XX. XX. XXXX zomrela,
nasledne rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 6P 54/2012-61 zo dha 22. 11. 2012, pravoplatnym dna
21.01. 2013, bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry W. sumou 66,38 € mesacne pocnuc dfiom
pravoplatnosti uznesenia vzdy do 20- teho dfa v mesiaci a rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene &.
k. 10P 3/2013-160 zo dna 31. 07. 2012, pravoplatnym dna 31. 08. 2012, bol zaviazany prispievat na
vyzivu svojej dcéry W. sumou 66,38 € mesiac dopredu vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukdm starej
mamy Q. V., nar. XX. XX. XXXX, dfiom pravoplatnosti rozsudku, pricom pocas rozhodného obdobia
nebol evidovany v registri Socialnej poistovne, pobocka Zvolen od 30. 06. 2002, nebol evidovany ako
uchadzaé o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, nebol poberatefom pomoci
v hmotnej nudzi, ale je vedeny ako povinna osoba na Ziadosti nahradného vyzivného pre neplatenie
vyzivného; neuhradzal vyzivovaciu povinnost ani s poukazom na § 62 zakona o rodine ¢. 36/2005 Z.



z. a nezaobstaral si dostatoény prijem, teda sdm vlastnym zavinenim si privodil stav bez hmotného
zabezpecenia, ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom &im mu vznikol dlh na vyZivhom :

- za obdobie od 01. 05. 2002 do 31. 12. 2004 k rukam syna Y. Q., nar. XX. XX. XXXX, vo vyske 1.052,34
€; pricom v uvedenom obdobi uhradil na dcéru W. celkovd sumu vo vySke 2.124,48 € a na syna Y.
celkovu sumu vo vyske 2.134,22 €,

- za obdobie od 01. 01. 2005 do 30. 06. 2008 voé&i UPSVaR Zvolen za vyplacanie nahradného vyZzivného
na W. Q., nar. XX. XX. XXXX a Y. Q., nar. XX. XX. XXXX, vo vyske 6.516,61 € a voci detom spolo¢ne
sumu vo vyske 454,13 €, t. j. kazdému zvlast vo vyske 227,07 €,

- za obdobie od 01. 07. 2008 do 31. 07. 2016 k rukam dospelého syna Y. Q. (kedy ukongil studium
a zamestnal sa) vo vyske 9.659,26 €,

- za obdobie od 01. 07. 2008 do 20. 01. 2013 rukam dcéry W. Q., nar. XX. XX. XXXX vo vySke 2.456,43 €,
- za obdobie od 21. 01. 2013 do 25. 02. 2017 k rukam starej mamy Q. V. vo vySke 3.252,62 €,

- za obdobie od 26. 02. 2017 do 24. 01. 2018 k rukam dospelej dcéry W. Q. vo vyske 796,56 €,

3/

dfia 23. 11. 2001 v predajni I. K. K.. W. XXXX vo Zvolene uzavrel so spolo¢nostou Z. D. W., a.s. Gverovu
zmluvu za u€elom zakupenia DVD prehravaca zn. Philips 751 v predajnej cene 17.999,- Sk (597,45 €),
ktory po uhradeni preddavku vo vySke 1,- Sk (0,03 €) prevzal, pricom pri uzatvarani zmluvy predloZil
faloSné potvrdenie o prijme, podla ktorého mal Cisty mesaény prijem 12.734,- Sk (422,69 €), pricom
uvedené potvrdenie si sam vytvoril a potvrdil napriek tomu, Ze deklarovany prijem v tom ¢ase nepoberal
a suc€asne v zmluve zatajil, Ze na zaklade rozsudku Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 12C 125/01-33 zo
dna 04. 10. 2001, pravoplatného dna 07. 11. 2001 a vykonatelného dna 23. 11. 2001 bol zaviazany
titulom manzelského vyzivného a zatajil exekuciu, ktora bola v to €ase proti nemu vedend exekutorom
X.. D. pod sp. zn. EX 39/02, na zaklade tychto skuto&nosti mu bol nasledne dany uver, ktory sa zaviazal
splacat mesacne vo vyske 1.337,- Sk (44,38 €) po dobu 18 mesiacov, ¢im poSkodenu spolo¢nost Z. D.
W., a.s., toho &asu so sidlom 1. XXXX/XXX, XXX XX V., ICO: XX XXX XXX, spdsobil $kodu vo vyske
17.998,- Sk (597,42 €),

teda

v bode 1/
na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku Skodu nie nepatrnu,

v bode 2/

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a skutok spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

v bode 3/

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku Skodu nie nepatrnu,

¢im spachal

v bode 1/

trestny €in: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona ¢&islo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona ¢islo 253/2001 Zbierky zakonov

v bode 2/

precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b/ Trestného zékona s
poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona

v bode 3/



trestny €in: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona ¢&islo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
z&kona Cislo 253/2001 Zbierky zakonov

Zato sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4, ods. 8 Tr. zakona, § 37 pism. h/ Tr. zakona,
§ 41 ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, sud vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada a zaroven
obvinenému uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skiudobnej dobe.

Podfla § 51 ods. 2 Tr. zékona, sud ustanovuje skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. c/, pism. d/ Tr. zakona, sud obvinenému uklada povinnost spocivajucu v prikaze:
- nahradit' v skudobnej dobe spbsobenu Skodu,
- zaplatit’ v skuSobnej dobe dih na zame8kanom vyZzivnom a to podla svojich schopnosti a moznosti.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud obvinenému uklada povinnost nahradit’ poSkodenym a to:
- A.S.W., W.LYLR., V. X, XXX XX 0., ICO: XXXXXXXX, $kodu vo vyske 1.724,17 €
-Z.D. W, a.s., so sidlom |. XXXX/XXX, XXX XX V., ICO: XXXXXXXX, 8kodu vo vyske 24.025,52 €

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 (osem) dni odo dria jeho doru€enia obvineny, osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola priznana
nahrada 8kody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.
Posdkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim pre preciny uvedené v § 211 Trestného poriadku
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného
poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



