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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. Miroslavou Hudecovou, v pravnej veci
zalobcu: X. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S. XXXX/XX, XXX XX G. G., v konani zast. JUDr.
Luciou Fabriciusovou, advokatkou, so sidlom J. A. Komenského 18B, 974 01 Banska Bystrica, ICO:
41 183 959, proti zalovanému: KOOPERATIVA poistovia, a. s. Vienna Insurance Group, so sidlom
StefanoviGova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, v konani zast. Advokatska kancelaria Miroslav
Madar, s. r. 0., so sidlom Robotnicka 6, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 36 868 299, o zaplatenie 10
500,00 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

1. Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému nahradu trov prvoinstanéného konania a odvolacieho konania
v rozsahu 100 % v lehote troch dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o urCeni vySky
nahrady trov konania zalovaného.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou, dorugenou stidu diia 02. 10. 2017, domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit’ Zalobcovi sumu 10 500,00 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,25 % ro€ne zo sumy
10 500,00 Eur od 16. 10. 2015 do zaplatenia a nahradit Zalobcovi trovy konania. Zalobca svoju Zalobu
odbévodnil tym, Ze medzi nim ako poistnikom a Zalovanym ako poistovatefom bola uzavreta poistna
zmluva pre havarijné poistenie motorovych vozidiel - EUROKASKO EXTRA - produkt &. 574 €. 6 576 292
883/5740021511, predmetom ktorej bolo poistenie osobného motorového vozidla znacky Volkswagen
Passat 3C/AACAYCXO, VIN: T. (dalej aj ako ,vozidlo®), ktorej neoddelitelnou su€astou su zmluvné
dojednania pre havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA €. 910. PoCas trvania poistného
vztahu doSlo k poistnej udalosti po tom, o Zalobca vozidlo zapozi¢al prostrednictvom S. H. M. N., ktory
vozidlo odparkoval pred kastiefom - reStauraCnym zariadenim v obci Benice, priCom nasledne v presne
nezistenom Case mesiaci september 2015 bolo vozidlo pred kastiefom - reStauranym zariadenim v
obci Benice doposial nezistenym pachatefom odcudzené. Trestné konanie bolo uznesenim Obvodného
oddelenia Policajného zboru v Pribovciach sp. zn. CVS: ORP-1218/PR-MT-2015 zo diia 07. 01. 2016
prerusené. Preto si Zalobca ako poisteny uplatnil narok na poistné plnenie u zalovaného, ktory listom
zo diia 30. 09. 2016 oznamil Zalobcovi, Ze nie je opravneny vysporiadat nahradu Skody z dévodu, Ze
v zmysle &l. V. bodu 1 pism. i) VSeobecnych poistnych podmienok pre poistenie majetku €. 106 sa
jedna o vyluku z poistenia. Zalovany zotrval na svojom stanovisku aj po opéatovnej Ziadosti Zalobcu o
prehodnotenie naroku na vyplatenie poistného plnenia z dévodu, Ze sa nedopustil Ziadneho konania,
¢i uz umyselného alebo nedbanlivostného, ktoré by malo za nasledok spésobenie Skody. Podla nazoru
Zalobcu na strane Zalovaného neboli splnené podmienky pre uplatnenie vyluky z poistenia, pretoze
Zalobca neporusil Ziadnu povinnost a v zmysle zmluvnych podmienok a v ddsledku poistnej udalosti
mu vzniklo pravo na poistné plnenie vo vysSke 10 500,00 Eur, t. j. v sume zodpovedajucej primeranym



nakladom v €ase vzniku poistnej udalosti potrebnym na znovunadobudnutie veci rovnakého alebo
porovnatefného typu, druhu, kvality a parametrov, alebo nakladom, ktoré je potrebné vynaloZit na vyrobu
veci rovnakého alebo porovnatelného typu, druhu, kvality a parametrov, zniZzenej o sumu zodpovedajucu
stupfiu opotrebenia alebo iného znehodnotenia z doby pred poistnou udalostou. Zalobca si s poukazom
na ¢l. XI. bod 25. V8eobecnych poistnych podmienok pre poistene majetku €. 106 uplatnil aj narok na
zaplatenie urokov z omeSkania od 16. 10. 2015 do zaplatenia s odévodnenim, Zze Zalovany ukondil
Setrenie listom zo dna 30. 09. 2016.

2. Zalobca k Zalobe pripojil listinné dékazy, a to navrh poistnej zmluvy pre havarijné poistenie motorovych
vozidiel - EUROKASKO EXTRA - produkt €. 574 zo diia 17. 07. 2013, prvé Styri strany zo zmluvnych
dojednani pre havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA &. 910, poistku €. 6 576 292 883,
vSeobecné poistné podmienky pre poistenie majetku VPP MP 106, osved€enie o evidencii - ¢ast
Il (technicky preukaz) €. Y. XXXXXX, uznesenie Obvodného oddelenia PZ v Pribovciach sp. zn.
CVS: ORP-1218/PR-MT-2015 zo diia 07. 01. 2016, vyrozumenie k oznameniu poistnej udalosti z
poistnej zmluvy €. 6576292883/5740021511 zo difia 30. 09. 2016, pokus o mimosudne urovnanie
sporu zo dha 13. 03. 2017, urgenciu na zaujatie stanoviska k pokusu o mimosudne urovnanie sporu
zo diia 01. 06. 2017 s doru€enkou, vyrozumenie k oznameniu poistnej udalosti z poistnej zmluvy &.
6576292883/5740021511 zo dna 11. 07. 2017 a potvrdenie od autobazaru Erik Franik - JANERO o
odhadovanej trhovej hodnote vozidla zo dia 25. 09. 2017.

3. Zalovany prostrednictvom pravneho zastupcu vo vyjadreni k Zalobe zo dfia 18. 12. 2017 poukazal na
to, Ze Zalobca v &ase vzniku poistnej udalosti nebol viastnikom vozidla, podfa osved&enia o evidencii €.
K. XXXXXX bol len drzitefom vozidla a vlastnikom vozidla bola spolo¢nost Consumer Finance Holding,
a. s. Preto Zalovany vzniesol namietku aktivnej legitimacie Zalobcu, kedZe Skoda mohla vzniknut len
vlastnikovi, nie v§ak drzitefovi vozidla. Zalovany vzniesol aj namietku pasivnej legitimacie s poukazom na
to, Ze zalobca prenechal motorové vozidlo spoloénosti AUTO IM-EX, s. r. 0. za u€elom sprostredkovania
jeho predaja, ktora skuto€nost zaklada podla § 421 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Ob&iansky zakonnik®) osobitnu objektivhu zodpovednost' tejto
spolognosti ako obstaravatela predaja vozidla. Zalovany dalej poukazal aj na to, Ze samotna poistna
udalost bola Zalovanému nahlasena az diia 16. 02. 2016 prostrednictvom maklérky s tym, Ze aj z tohto
hlasenia vyplyva, Ze vlastnikom vozidla bola spolo&nost Consumer Finance Holding, a. s., priom vozidlo
stalo pred kastiefom od 27. 08. 2015 tyzderi alebo dva tyZdne a po vozidle Zalobcu bolo vyhlasené
patranie az dha 10. 11. 2015 na zaklade trestného oznamenia Zalobcu po tom ako malo byt odtiaf
odcudzené v blizsie neuréenom &ase neznamym pachatelom. Zalobca poistnti udalost nenahlasil, a
teda porusil povinnost podfa dohodnutych zmluvnych podmienok, a to bezodkladne oznamit vznik
akejkolvek poistnej udalosti najneskdr do 15 dni od vzniku poistnej udalosti, zaroven v8ak najneskor do
15 pracovnych dni, odkedy sa o nej dozvedel. Zalobca podla Zalovaného hrubym spésobom porusil aj
svoje povinnosti vyplyvajuce mu z VPP EUROKASKO, z ¢l. IX pism. g) VPP MP 106, ako aj z § 415
a § 809 Obcianskeho zakonnika, priCom toto jeho konanie malo podstatny vplyv na vznik Skodovej,
resp. poistnej udalosti, ked prenechal vozidlo S. H. za u€elom sprostredkovania jeho predaja, ktory
po zadrZani osoby, ktorej vozidlo v ramci skuSobnej jazdy poskytol, nezabezpedil navrat zvereného
vozidla do autobazaru. Z vysluchu O. G. vyplyva, Ze vozidlo stélo pred kastielom Benice este tyzden,
resp. dva, po zadrzani M. N., hoci S. H. vedel o tom, kde sa vozidlo nachadza. Zalobca tak tmyselnym
konanim (planovany predaj vozidla prostrednictvom autobazaru) prenechal zverenu vec tretej osobe a
svojou vedomou nedbanlivostou ako aj vedomou nedbanlivostou nim poverenej osoby spdsobil vznik
predmetnej poistnej udalosti. V tejto stvislosti poukézal na rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn.
25Cdo 1828/2008. Zalovany tak $etrenim poistnej udalosti dospel k zaveru, Ze sa jedna o vyluku z
poistenia z dévodu, Ze zo strany Zalobcu a tretej osoby doslo ku Skode na poistenom majetku umyselnym
konanim, resp. ich nedbanlivostou. Zalovany nesuhlasil ani s vy$kou $kody, vygislenou Zalobcom na
zéklade potvrdenia zo dfia 25. 09. 2017, vystaveného spoloénostou AUTOBAZAR JANERO. Uvedené
potvrdenie deklaruje trhovu hodnotu vozidla. Podla nazoru Zalovaného vsak ide o maximalnu trhovu
hodnotu vozidla a nie minimalnu skuto€nu hodnotu. Podla vypoc&tu vSeobecnej hodnoty cestného vozidla
zo dia 10. 03. 2016, vypracovaného Zalovanym v ase Setrenia poistnej udalosti, bola hodnota vozidla
vo vyske 8 195,14 Eur. Zalovany namietal aj uplatneny Urok z omeskania, kedZe podla neho dih ani
nevznikol. Preto Zalovany Ziadal, aby sud Zalobu zamietol a priznal mu nahradu trov konania v rozsahu
100%.



4. Zalovany k svojmu vyjadreniu pripojil listinné dokazy, a to osved&enie o evidencii - ¢ast’ Il (technicky
preukaz) €. K. XXXXXX, potvrdenie o podani trestného oznamenia zo diha 10. 11. 2015, zapisnicu o
vydani veci zo dfia 08. 12. 2015, uznesenie Obvodného oddelenia PZ v Pribovciach o zacati trestného
stihania sp. zn. CVS: ORP-1218/PR-MT-2015, uznesenie Obvodného oddelenia PZ v Pribovciach o
prerudeni trestného stihania sp. zn. CVS: ORP-1218/PR-MT-2015, dotaznik pri odcudzeni motorového
vozidla, hlasenie poistnej udalosti na motorovom vozidle, kipnu zmluvu &. 120138200 zo dria 28. 11.
2013, vyrozumenie k oznameniu poistnej udalosti zo dfia 30. 09. 2016 a vypocet vSeobecnej hodnoty
cestného vozidla.

5. Zalobca k ndmietke nedostatku aktivnej legitimacie v replike zo diia 19. 01. 2018 uviedol, Ze vlastnicke
pravo k vozidlu previedol na spolo&nost Consumer Finance Holding, a. s. na zaklade zmluvy a zmluvy o
zabezpeceni €. 120138200 zo diia 28. 11. 2013 do doby Uplného uspokojenia zabezpecfenej pohladavky
tohto veritela vo&i Zalobcovi s tym, Ze Zalobca sa stal opatovne vlastnikom vozidla aplnym uspokojenim
zabezpec&enej pohladavky, pricom po dobu zabezpefovacieho prevodu vlastnickeho prava bol Zalobca
opravneny uzivat vozidlo na zaklade vypozicky. Zalobca mé preto za to, Ze je nositefom uplatneného
hmotnopravneho naroku a na podporu svojho nazoru poukazal vtomto smere aj na uznesenie Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 11C0/281/2014 zo diia 26. 01. 2015. K namietke nedostatku pasivnej legitimacie
Zalovaného v tom zmysle, Ze zodpovednym subjektom ma byt spoloénost AUTO IM-EX, s. r. o.
Zalobca poukazal na § 813 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého, ak by tato spoloénost mala aj
zodpovednost za Skodu, s ¢im sa Zalobca nestotoZriuje, plnenie poistitela z poistenia sa uprednostriuje
pred plnenim 8kodcu zo zodpovednosti za Skodu. Preto Zalovany je nositelom uplatnenej hmotnopravne;j
povinnosti. Zo skutkového deja poistnej udalosti nevyplyva, Ze zo strany Zzalobcu ako poisteného
alebo tretej osoby by doslo ku Skode na poistenom majetku v pri€innej suvislosti s ich umyselnym
konanim alebo ich nedbanlivostou, a to ani len vo forme nevedomej nedbanlivosti. Vozidlo za pritomnosti
prisludnikov PZ bolo uzamknuté a zabezpec€ené proti kradezi imobilizérom - alarmom, nachadzalo sa
v mieste, ktoré v Ziadnom pripade nemozno kvalifikovat ako odfahlé & malo frekventované. Nie je
bez vyznamu ani fakt, Ze Ziadny pravny predpis neur€uje povinnost, aby odstavené motorové vozidlo,
pri jeho riadnom zabezpeceni proti kradezi, by sa muselo nachadzat' v urcitej blizkosti od drzitela &i
vlastnika. Hodnotu vozidla, uréenu autobazarom, povaZuje za vySku Skody, ktora zodpoveda nakladom
na znovunadobudnutie vozidla rovnakého alebo porovnatefného typu, druhu, kvality, so zohladnenim
jeho opotrebenia, predajnosti typu vozidla v danej lokalite. Zalovany k replike pripojil zmluvu a zmluvu o
zabezpeceni €. 120138200 zo diia 28. 11. 2013 a vSeobecné obchodné podmienky VOP V_01_2013.

6. Zalovany v duplike, doru¢enej sudu diia 01. 03. 2018, nadalej zotrval na nazore, Ze Zalobcovi ako
drzitelovi nevznikla 8koda, $koda vznikla spolo€nosti Consumer Finance Holding, a. s. ako vlastnikovi
vozidla v €ase vzniku poistnej udalosti, ktory ma s poukazom na § 420 ods. 1 a § 797 ods. 1
Obgianskeho zakonnika pravo na poistné plnenie. Zalovany v tejto suvislosti poukazal na rozsudok
Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 14Co0/380/2012 zo diia 29. 11. 2012, na rozsudok Najvy3Sieho
sudu SR sp. zn. 2Cdo/198/2007 zo dfia 30. 09. 2008 a na nalez Ustavného sudu SR, &. k. 1ll. US
266/2014-27 zo dfia 16. 12. 2014. Zalovany rovnako trval aj na tom, Ze subjektom zodpovednym za
Skodu, spbésobenu odcudzenim vozidla, je spoloénost AUTO IM-EX, s. r. 0. s tym, Ze tato zodpovednost
je aj s poukazom na rozhodnutie Najvyssieho sidu CR sp. zn. 25Cdo 2109/2003 zo dha 17. 06.
2004 objektivna. Zalovany opatovne vzniesol namietku pasivnej legitimacie a poukazal tiez na to,
Ze Zalobca prenechanim vozidla do uZivania tretim osobam hrubo porusil aj ustanovenie bodu 2.3
zmluvy a zmluvy o zabezpedeni &. 120138200 zo diia 28. 11. 2013. Zalovany teda nie je pasivne
legitimovany. Podla Zalovaného Zalobca pravdepodobne po dovoze vozidla zo zahrani€ia bol od 05. 08.
2013 jeho majitelom. Nasledne na to Zalobca uzavrel prostrednictvom finanéného sprostredkovatela
s0 zZalovanym poistnd zmluvu o havarijnom poisteni €. 6 576 290 883 so zaciatkom poistenia od
14. 08. 2013. Dria 23. 11. 2013 uzavrel zalobca kupnu zmluvu so spolo€nostou AUTO IM-EX, s. r.
0., kde predmetnom kupy bolo vozidlo s tym, Ze Cast kupnej ceny vo vySke 6 890,00 Eur mala byt
financovana prostrednictvom leasingovej zmluvy Zalobcu. Od 02. 12. 2013 bola evidovanym vlastnikom
vozidla spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. Nakolko je teda preukazané, Ze pocas poistenia
vozidla doSlo opakovane k zmene jeho vlastnika, je Zalovany toho nazoru, Ze k zaniku poistenia
doslo s poukazom na § 812 Obcianskeho zakonnika najneskér dnom prevodu vlastnictva predmetného
vozidla na spoloCnost Consumer Finance Holding, a. s., teda dfiom 02. 12. 2013. Ustanovenie § 812
Obcgianskeho zakonnika upravuje osobitny spdsob zaniku poistenia majetku v pripade prevodu alebo
prechodu vlastnictva k poistenej veci na inu osobu, pri€om sa jedna o zanik poistenia veci priamo zo
zakona (ex lege). Samotna poistna zmluva ani prisluchajuce poistné podmienky nepripustaju Ziadnu



vynimku, ktora by odline upravovala alebo vylu€ovala zanik poistnej zmluvy Zalobcu zmenou vlastnika
poistenej veci. Naopak VSeobecné poistné podmienky pre poistenie majetku VPP MP 106 v ustanoveni
¢lanku VI. bod 8. zanik poistnej zmluvy zmenou vlastnika poistenej veci priamo pripusta. Preto Zalovany
aj z tychto dévodov vznasa namietku pasivnej vecnej legitimacie. Dalej podia Zalovaného Zalobca
svojim nedbanlivostnym konanim porusil okrem ustanoveni VPP EUROKASKO (¢&l. VI. bod 3,5,9,11) aj
¢lanok Ill. pism. d) Osobitnych poistnych podmienok pre poistenie veci pre pripad odcudzenia alebo
vandalizmu OPP OV 206 (Okrem vyluk uvedenych vo VPPM 106 sa poistenie nevztahuje na 8kody na
poistenych veciach vzniknutych alebo spésobenych: poSkodenim, zni€enim alebo stratou poistenej veci
spreneverou, podvodom, zatajenim veci a neopravnenym uzivanim cudzej veci) a ¢lanok IV bod 1. pism.
i) V8eobecnych poistnych podmienok pre poistenie majetku 106 (Poistenie sa nevztahuje na Skody na
poistenom majetku spdsobené umyselnym konanim alebo vedomou nedbanlivostou poistnika, resp.
poisteného, jeho zastupcov &i splnomocnencov, ako aj osoby poistnikovi, resp. poistenému blizkej alebo
konajucej na ich pokyn), pri¢om v oboch pripadoch sa jedna o vyluku z poistenia vozidla. V pripade,
ak by sa sud nestotoznil s nedostatkom aktivnej a pasivnej vecnej legitimacie, Zalovany navrhol, aby
sud prihliadal aj na mieru poruSenia prevencnej povinnosti Zalobcu s tym, Ze v danom pripade ma za
to, Ze sa naplnili predpoklady osobitného zretela potrebné pre zniZenie pripadnej nahrady Skody podla
ustanovenia § 450 Obgianskeho zakonnika. Zalovany k duplike pripojil osved&enie o evidencii - dast
Il (technicky preukaz) €. PB 734497 zo dfia 02. 12. 2013, rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp.
zn. 14Co/380/2012, rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn. 2Cdo 198/2007, nalez Ustavného sidu SR
sp. zn. lll. US 266/2014, a osobitné poistné podmienky pre poistenie veci pre pripad odcudzenia alebo
vandalizmu OPP OV 206.

7. Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu dorugil sidu diia 26. 03. 2018 na zaklade jeho vyzvy
zo dna 12. 03. 2018 este dalSie listinné dbkazy, a to objednavku na kontrolu originality vozidla zo
dna 12. 07. 2013 spolu s odbornym posudkom o kontrole originality vozidla zo dfia 12. 07. 2013,
osvedCenie o evidencii vozidla - ¢ast Il (technicky preukaz) ¢. TA 309798 so zapisom 05. 08. 2013,
zmluvu a zmluvu o zabezpedeni zmluvy €. 120138200 zo dia 28. 11. 2013, dohodu o platbach - fakturu
k zmluve €. 120138200 a kupnu zmluvu €. 120138200 zo dria 28. 11. 2013, email zo dha 26. 03.
2018, informativny vypis z obchodného registra, potvrdenie Okresného dopravného inSpektoratu Banska
Bystrica o vyradeni vozidla z evidencie zo diia 07. 09. 2016, a nésledne dria 09. 04. 2018 Zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu dorugil siidu este potvrdenie VUB Leasing, a.s., divizia QuatroCar, o
ukoné&eni zmluvy &. 120138200. Na pojednavani, konanom dna 11. 04. 2018, Zalovany prostrednictvom
pravneho zastupcu predlozil sudu vypis z evidencie vozidiel, vedenej Zalovanym, a vypoc&et vdeobecne;j
hodnoty vozidla, vratane inzeratov na predaj motorovych vozidiel znacky Volkswagen Passat.

8. Okresny sud Banska Bystrica rozsudkom €. k. 19Csp/71/2017 - 290 zo dna 11. 04. 2018 vo vyroku
I. Zalobu zamietol a vo vyroku Il. priznal Zalovanému narok na nahradu trov konania a trov pravneho
zastupenia voci Zalobcovi vo vyske 100 % s odévodnenim, Ze Zalobca nebol v presne nezistenom Case
v mesiaci september 2015 vlastnikom vozidla (bod 21. rozsudku). Ak teda v €ase vzniku Skody bola
vlastnikom vozidla spolo€nost’ Consumer Finance Holding, a. s., odcudzenie vozidla sa mohlo prejavit
len v jej majetkovej sfére a len tato spoloénost mohla stratit’ majetkovd hodnotu, pretoZe zaplatila kipnu
cenu za vozidlo, ktoré bolo odcudzené a ktorého hodnota z jej majetku ubudla a v kone€nom dbsledku
nedisponovala ani kipnou cenou a ani vozidlom. Oproti tomu Zalobca, ktory nezaplatil celt kipnu cenu
vozidla, nemohol na tom stratit, lebo uZival vozidlo, ktorého kupnu cenu zaplatil niekto iny (bod 22.
rozsudku). Pre sud prvej indtancie bola z hfadiska pravneho posudenia veci rozhodujuca len skutoénost,
Ze Zalobca v dobe, ked doslo k odcudzeniu vozidla, nebol jeho vlastnikom. Odcudzenim vozidla doslo
k zniZzeniu majetkového stavu vlastnika vozidla, ktorym bola spolo€nost Consumer Finance Holding, a.
S., a len tento vlastnik je aktivne legitimovanym v tejto veci (bod 23. rozsudku).

9. Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢&. k. 43Co0/40/2018 - 402 zo dfia
21. 02. 2019 rozsudok okresného sudu zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie, ked
odvolaci sud nesuhlasil so zaverom sudu prvej instancie, Ze Zalobca nie je aktivne legitimovany na
podanie Zaloby z dévodu, Ze v ¢ase Skodovej udalosti (t. j. v Ease, ked doSlo k odcudzeniu motorového
vozidla) nebol vlastnikom motorového vozidla (bod 30. uznesenia). Na rozdiel od leasingovej zmluvy,
pri zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava dochadza k podmienenej zmene v osobe nositela
tohto prava (vlastnika) s tym, Ze ak bude zavazok, v suvislosti s ktorym bol tento zabezpelovaci
in&titut dohodnuty, splneny, obnovuje sa bez dalSieho pévodny stav, teda diZnik bude znovu vlastnikom
dotknutej veci. Zabezpec€ovaci prevod prava predstavuje jeden zo spdsobov zabezpelenia zavazku



veritela zo zmluvy uzavretej s diznikom. Predmetom zabezpelovacieho prevodu prava méze byt aj
vlastnicke pravo, a v takomto pripade ide o prevod vlastnickeho prava s rozvazovacou podmienkou, Ze
v pripade, Ze zabezpec€ovaci zavazok bude splneny, prejde vlastnicke pravo automaticky, uz splnenim
zabezpefovaného zavazku, naspat na diznika (bod 32. uznesenia). Z dokazovania vykonaného sudom
prvej inStancie vyplyva, Ze Zalobca svoj zavazok z uUverovej zmluvy uzavretej dha 28. 11. 2013 s
obchodnou spoloénostou Consumer Finance Holding, a. s. ako veritelom, predmetom ktorej bolo
poskytnutie uveru diznikovi vo vySke 6 890,00 Eur splnil, a to eSte ku dfiu 11. 11. 2016. Dfiom splnenia
zdvazku Zalobcu ako dIZznika z uverovej zmluvy sa obnovilo vlastnicke pravo Zalobcu. Podla nazoru
odvolacieho sudu Zalobca v konani vlastnictvo k motorovému vozidlu predtym, ako uzavrel Uverovu
zmluvu a zmluvu o prevode zabezpeCovacieho prava so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.
s. v konani preukazal. Ako uz bolo uvedené, Zalobca si uplatnil proti zalovanému pravo na plnenie
poistnej zmluvy, uzavretej medzi Zalobcom ako poistnikom a Zalovanym ako poistovatelom, pricom v
Case podania zaloby doSlo k obnoveniu vlastnickeho prava zalobcu k dotknutému motorovému vozidlu.
Bez ohladu nato, Ze v €ase, ked doSlo k poistnej udalosti Zalobca nebol vlastnikom motorového vozidla,
a to prave z dévodu uzavretia zmluvy o zabezpe&ovacom prevode vlastnickeho prava, podla nazoru
odvolacieho sudu je aktivne legitimovany na podanie takejto Zaloby (bod 33. uznesenia).

10. Po zmene zadkonného sudcu opatrenim predsedu Okresného sudu Banska Bystrica zo dria 28. 02.
2019 sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie, na ktoré sa dostavil Zalobca, pravny zastupca
Zalobcu a pravny zastupca Zalovaného.

11. Pravny zéastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze sa v plnom rozsahu stotoZfiuje s pravnym
nazorom odvolacieho stdu, Ze je dana aktivna legitimacia zo strany Zalobcu. Zalobu Zalobcu povaZuje
za dbévodnu v celom rozsahu. S obranou Zalovaného, Ze je na mieste uplatnit’ vyluku z poistenia v
zmysle poistnej zmluvy a poistnych podmienok, ktoré sa na fiu vztahuju, sa nestotoziiuje a v tomto
smere odkazuje na svoje pisomné vyjadrenia, kde sa podrobne vyjadroval k dévodom, preco aplikacia
tejto vyluky nie je dana, konkrétne poukazal na vyjadrenie zo dha 19. 01. 2018. Na pojednavani
zabezpedil u€ast Zalobcu, ktorého navrhol vypoc¢ut k okolnostiam, ako doslo k odovzdaniu vozidla az
po jeho ponechanie na mieste, odkial bolo odcudzené, vratane ukonov, ktoré robil Zalobca po zisteni,
Ze motorové vozidlo bolo odcudzené. Pridrziava sa vSetkych pisomnych vyjadreni ako aj ustnych
prednesov.

12. Pravny zastupca Zalovaného na pojednavani uviedol, Ze so zavermi Krajského sidu v Banskej
Bystrici ohladom aktivnej legitimacie Zalobcu si dovoluje nesuhlasit. Aj nadalej ma za to, ze z dévodoy,
ktoré su detailne opisané vo vyjadreni zo dnia 01. 03. 2018, Zalobca nie je aktivne legitimovany z
dovodu, Ze v €ase vzniku poistnej udalosti, resp. vzniku Skody, nebol vlastnikom motorového vozidla,
jeho vlastnikom bola pravnicka osoba. V zmysle § 797 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistenym sa
rozumie ten, koho majetok, bol poisteny, a poistné plnenie patri priorithe poistenému, ¢o Zalobca nebol.
Zotrvava aj na namietke pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného z dévodu, Ze objektivhu zodpovednost
za 8kodu v danom pripade nesie autobazar, ktorému bolo motorové vozidlo zverené na predaj, a eSte
z dévodu zaniku poistnej zmluvy ex offo, ktorému doévodu sa detailne venoval v menovanom vyjadreni,
v Clanku 4. Je evidentné, Ze Zalobca nejakym spésobom previedol viastnictvo na spolo&nost AUTO
IM-EX s.r.o., o ¢om chybaju dokumenty. Je zrejmé, Ze doslo k zaniku poistnej zmluvy pred vznikom
poistnej udalosti ex offo podfa § 812 Obc&ianskeho zakonnika, podla ktorého zmenou v osobe vlastnika
poistenej veci poistenie zanikne, ak poistné podmienky neurc€uju inak. V poistnej zmluve ani v poistnych
podmienkach nie je uréené, Zze by zmenou v osobe vlastnika poistha zmluva nezanikla. V pripade,
ak by sud mal za to, Ze Zalobca je aktivne vecne legitimovany a Ze ma pravo na poistné plnenie,
nesuhlasi ani s vyskou poZadovaného poistného plnenia, nakolko v konani nebolo preukazané, Ze by
odcudzené motorové vozidlo malo takuto hodnotu v Ease vzniku 8kodovej udalosti. V ostathom zotrvava
na pisomnych vyjadreniach a Ziada Zalobu zamietnut v plnom rozsahu a priznat narok na nahradu trov
konania.

13. Pravny zastupca Zalobcu v reakcii na prednes pravneho zastupcu zalovaného uviedol, Ze argumenty,
prednesené pravnym zastupcom zalovaného na dneSnom pojednavani, boli predmetom prieskumu v
ramci odvolacieho konania, kde odvolaci sud jasne zaujal pravny nazor, preto ma za to, Ze otazka
aktivnej a pasivnej legitimacie v konani je zodpovedana. Co sa tyka vysky $kody, predloZili potvrdenie
autobazaru, pdsobiaceho v banskobystrickom regidne, ktoré urcilo trhovu hodnotu porovnatefného typu
vozidla vo vySke 10 500,00 Eur, pricom Zalovana strana predloZila vypocet vSeobecnej hodnoty s



odkazom na vyhlasku, ktorou sa urduje vdeobecna hodnota majetku. Tato vyhlaska je upravena pre
znalcov, ktori ju pouzivaju v ramci svojej znaleckej €innosti pri ur€ovani hodnoty majetku a preto podla
jeho nazoru Zalovana strana nie je kompetentnd na to, aby si vyhlasku nejakym spésobom osvojila a
pouzila pre urCenie vySky hodnoty takéhoto vozidla, pretoZe pokial aj ur€ovala $kodu, pouzivala vzorky
vozidiel z roku 2009. Rovnako Zalovana strana ako poistovatel nie je opravnena urlovat za znalca
napr. aj koeficient predajnosti motorového vozidla. Zalovana strana mala dostatok asového priestoru na
predloZenie stanoviska iného autobazaru, ktoré by potvrdzovalo ind, nizSiu, cenu vozidla. Preto Zalobca
aj ¢o do vysky 8kody povaZuje narok v celom rozsahu za preukazany a Ziada preto, aby sud jeho navrhu
vyhovel.

14. Pravny zastupca Zalovaného v reakcii na prednes pravneho zastupcu Zalobcu uviedol, Ze ¢o
sa tyka potvrdenia od autobazaru, nepovaZzuje to za smerodajné, nakolko dany autobazar nie je
znalec. Zalovany postupoval presne podla vyhlagky MS SR. Zalovany pri vypoéte véeobecnej hodnoty
motorového vozidla pri totalnych Skodach alebo pri odcudzeni motorového vozidla postupuje vzdy len
v zmysle tejto vyhlasky. Preto dany vypocCet je jednoznaéne smerodajny pre urCenie skutoénej vysky
$kody. Co sa tyka ostatnych skuto&nosti, predmetom preskiimania odvolacieho konania bola aktivna
vecna legitimacia, v danom pripade sa krajsky sud nezaoberal ostatnymi ndmietkami a pasivna vecna
legitimacia v danom pripade vyrieSena nebola.

15. Pravny zastupca Zalobcu v rdmci zavereCnej reci uviedol, Ze nesuhlasi s nazorom, Ze nie je
dana pasivna legitimacia Zalovaného z dévodu, Ze doslo k zaniku poistnej zmluvy podla Obc&ianskeho
zakonnika tym, Ze doSlo k zmene vlastnika na zaklade zmluvy o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho
prava. Pokial vychadza z odbvodnenia rozhodnutia krajského sudu ako odvolacieho sudu v tomto
konani zo dna 21. 02. 2019, chcel by poukazat na to, Ze Zalovany v ramci vyjadrenia vznasal aj
namietku pasivnej legitimacie, kde konstatoval, Ze doSlo k zaniku Zalobcovej poistnej zmluvy ex lege
podla § 812 Obcianskeho zakonnika. Preto podfa jeho nazoru odvolaci sud aj tuto skutonost’ skumal,
pretoZe aj ked nie je priamo pomenovana, teda Ze je dana aj pasivna legitimacia, sud by procesnym
postupom neriesil zruSenie rozhodnutia okresného sudu, ak by mal za to, Ze &i uz aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia nie je v konani dana. Preto ak sud zamietne Zalobu pre nedostatok pasivnej vecnej
legitimacie, znovu krajsky sud si bude osvojovat nazor, ktory prezentoval v rdmci odvolacieho konania
vo vztahu k aktivnej legitimacii, pretoZe je tam rovnaky skutkovy stav, doSlo k uzatvoreniu zmluvy o
zabezpefovacom prevode vlastnickeho prava, je to osobitny rezim, urcity zabezpeovaci institut, kde
aj zalobca argumentoval, Ze uzatvorenie tejto zmluvy o zabezpe&ovacom prevode vlastnickeho prava
nespdsobilo zanik postavenia Zalobcu ako vlastnika, ale len jeho obmedzenie existenciou do€asného
zabezpec€ovacieho prevodu prava v prospech veritefa. Krajsky sud rovnako v ramci zaveru predniesol,
Ze v tomto Stadiu konania je potrebné posudzovat dany skutkovy stav podla ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika o poistnych zmluvach. Ma sa vychadzat z poistnej zmluvy ako aj vSeobecnych poistnych
podmienok a rovnako aj €o sa tyka vyluk z poistenia, na ktorych Zalovany trval, Ze je potrebné ich
v tomto pripade pouzit. Ma za to, Ze Zalobca dostatoénym spésobom svoj narok preukazal, Ze sa
jedna o uzavretie poistnej zmluvy, jej platnost, G€innost’ a trvanie aj po€as zabezpeovacieho prevodu
vlastnickeho prava, pretoze je uplne beZnou praxou, Ze tieto poistné zmluvy su vinkulované v prospech
zabezpec&eného veritela a na zaklade zmluvy o zabezpe€ovacom prevode vlastnickeho prava, preto je
na mieste uvazovat so Zalovanou stranou, s poistovatelom ako o zodpovednostnom subjekte v poisthom
vztahu z predmetnej poistnej zmluvy. Preto Zalobca Ziada, aby sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel.
Zalobca preukazal aj vy$ku hodnoty veci, o ktord prisiel odcudzenim vozidla osobou odborne spdsobilou,
ktora sa dlhoro€ne zameriava na predaj vozidiel v rdmci banskobystrického regiénu a preto vo vetkych
astiach povazuje narok za dévodny. Zalobca Ziadal priznat aj nahradu trov konania.

16. Pravny zastupca Zalovaného v ramci zaverecCnej reCi uviedol, Ze pokial ide o argumentéaciu
pravneho zastupcu Zalobcu ohfadne odvolacieho konania, ma za to a zdérazriuje, Zze krajsky sud sa
nezoberal ndmietkou pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného, zaoberal sa len namietkou aktivnej vecne;j
legitimacie, nakoflko to boli odvolacie dévody Zalobcu a odvolaci sud je nimi viazany. Nadalej ma
za to, Ze na zaklade zaniku poistnej zmluvy ex offo Zalovany nie je vecne legitimovany. Co sa tyka
ostatnych skuto&nosti, plne sa pridrziava vyjadrenia zo dria 01. 03. 2018 a v neposlednom rade ma za
to, Ze Zalobca nepreukazal ani skutoénu vysku Skody, ktora mu mala vzniknut odcudzenim motorového
vozidla, nakolko v konani predloZzil Zalobca len akési vyjadrenie autobazaru, priCom nepredlozil Ziadny
znalecky posudok ani odborné vyjadrenie k hodnote veci alebo k hodnote vysky $kody. Zalobca aj z



tohto dévodu nepreukazal narok v Ziadnej rovine. Preto Zalovany Ziada sud, aby Zalobu zamietol a
Zalovanému priznal nahradu trov konania vo vyske 100%.

17. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré doloZili do spisu v priebehu
konania strany sporu, a listinnymi dékazmi, ktoré sud postupom podla § 295 zakona &. 160/2015 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*) obstaral aj bez navrhu (kdpiu spisu Okresného riaditelstva
PZ Banska Bystrica, okresny dopravny inSpektorat, tykajuceho sa vozidla znacky Volkswagen Passat
3C/AACAYCXO, VIN: T., ECV: G. XXX D.), pricom z predloZenych listinnych dokladov, ako aj z obsahu
celého spisového materidlu, a z prednesov pravnych zastupcov stran sporu na pojednavani zistil
nasledovny skutkovy stav veci.

18. V konani nebolo medzi stranami sporné, Ze zalobca ako poistnik/poisteny diia 17. 07. 2013 uzatvoril
so zalovanym ako poistovatelom poistni zmluvu ¢islo 574 0021511 pre havarijné poistenie vozidiel
EUROKASKO EXTRA - produkt &. 574, neoddelitelnou sucastou ktorej boli zmluvné dojednania pre
havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA &. 910. Ako potvrdenie o uzatvoreni predmetne;j
poistnej zmluvy bola Zalobcovi diia 22. 08. 2013 vydana poistka Cislo 6 576 292 883. Predmetom
poistenia bolo osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen Passat, Cislo karosérie T., so zaCiatkom
poistenia 14. 08. 2013.

19. Podla ¢&lanku IV. (vyluky z poistenia) pism. i) V8eobecnych poistnych podmienok pre poistenie
majetku VPP MP 106 poistenie sa nevztahuje na 3Skody na poistenom majetku spésobené
umyselnym konanim alebo vedomou nedbanlivostou poistnika, resp. poisteného, jeho zastupcov &i
splnomocnencov, ako aj osoby poistnikovi, resp. poistenému blizkej alebo konajucej na ich pokyn.

20. Podra &lanku VI. (zaciatok, zmeny, doba trvania a zanik poistenia) bod 8. VSeobecnych poistnych
podmienok pre poistenie majetku VPP MP 106 poistenie mdze zaniknut' aj zmenou osoby vlastnika
hnutelnej alebo nehnutefnej veci. Poistenie zanikne aj zmenou spravy veci alebo uzivania veci.

21. Podla ¢lanku VI. (zadiatok, zmeny, doba trvania a zanik poistenia) bod 11. V3eobecnych poistnych
podmienok pre poistenie majetku VPP MP 106 dalSie dévody zaniku poistenia dané vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi nie su ustanoveniami tohto ¢lanku dotknuté.

22. Podla &lanku IX. (povinnosti poistnika, resp. poisteného) bod 1. pism. g) VSeobecnych poistnych
podmienok pre poistenie majetku VPP MP 106 okrem v3etkych povinnosti stanovenych pravnymi
predpismi tvoriacimi pravny poriadok Slovenskej republiky je poistnik, resp. poisteny, povinny dbat, aby
poistna udalost nenastala, a vykonavat primerané opatrenia na jej odvratenie.

23. Podla €lanku IX. (povinnosti poistnika, resp. poisteného) bod 5. V&eobecnych poistnych podmienok
pre poistenie majetku VPP MP 106, ak poisteny, resp. poistnik, poruSil niektord povinnost uvedenu v
bode 1. pism. f), g) a v bode 2. pism. b) tohto ¢lanku, je KOOPERATIVA opravnena poistné plnenie
primerane znizit'.

24. Podla €lanku Ill. pism. d) Osobitnych poistnych podmienok pre poistenie veci pre pripad odcudzenia
alebo vandalizmu OPP OV 206 okrem vyluk uvedenych vo VPPM 106 sa poistenie nevztahuje na Skody
na poistenych veciach vzniknutych alebo spdsobenych poskodenim, zni¢enim alebo stratou poistene;j
veci, spreneverou, podvodom, zatajenim veci a neopravnenym uzZivanim cudzej veci.

25. Podfa osvedcenia o evidencii - Cast Il (technicky preukaz) €. Y. XXXXXX bol vlastnikom osobného
motorového vozidla znacky Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO0, VIN: T., ECV: G., Zalobca najneskor od
05. 08. 2013, ktory datum sa zhodoval s datumom prvej evidencie v SR.

26. Podla osvedcenia o evidencii - Cast Il (technicky preukaz) €. K. XXXXXX bola vlastnikom osobného
motorového vozidla zna¢ky Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO, VIN: T., ECV: G., najneskdr od 02. 12.
2013 spoloénost Consumer Finance Holding, a. s., ICO: 35 923 130, pritom drzitefom osvedé&enia bol
Zalobca.

27. Z kupnej zmluvy €. 120138200, uzatvorenej dria 28. 11. 2013 medzi Zalobcom ako kupujicim a
spoloénostou AUTO IM-EX s.r.o., ICO: 455 757 89, ako predavajlcim vyplyva, Ze jej predmetnom bol



predaj a kiipa ojazdeného motorového vozidla znagky Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO0, VIN: T., ECV:
G., za kupnu cenu 13 000,00 Eur s tym, Ze zaloha na zaplatenie kupnej ceny vo vySke 6 110,00 Eur bude
uhradena pri podpise a doplatok kupnej ceny vo vyske 6 890,00 Eur bude predavajucemu doplateny
najneskér do 10 dni po poskytnuti Uveru spoloénostou Consumer Finance Holding, a. s., pri¢om v &lanku
IV. predmetnej zmluvy bola dojednana vyhrada vlastnickeho prava, t. j. vlastnictvo k motorovému vozidlu
tak prechadza na kupujuceho az momentom zaplatenia celej kipnej ceny predavajucemu.

28. Zo zmluvy a zmluvy o zabezpeceni €. 120138200 uzatvorenej dfia 28. 11. 2013 medzi spolo€nost'ou
Consumer Finance Holding, a. s. a Zalobcom vyplyva, Ze spolo&nost Consumer Finance Holding, a. s.
poskytla Zalobcovi ako klientovi viazany spotrebitelsky uver v sume 6 890,00 Eur za u¢elom uhradenia
doplatku kupnej ceny za ojazdené motorové vozidlo znacky Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO, VIN:
T., ECV: G, kde ako predavajici je uvedena spoloénost AUTO IM-EX s.ro., ICO: 45 575 789.
Dalej z tejto zmluvy vyplyva, Ze predmet financovania (motorové vozidlo Volkswagen Passat ECV:
G.) nie je zabezpe&eny havarijnym poistenim a Ze sa zalobca ako klient zavazuje uzavriet' povinné
zmluvné poistenie na predmet financovania s platnostou pocas celej doby trvania zmluvy a zmluvy
o zabezpeceni. Podla bodu 1.1. zmluvy a zmluvy o zabezpeceni €. 120138200 sa zmluvné strany
za ucelom zabezpedenia riadneho splnenia povinnosti klienta (Zalobcu) dohodli na zabezpe€ovacom
prevode vlastnickeho prava k predmetu financovania v zmysle ust. § 553 a nasl. Obcianskeho
zdkonnika. Klient na zabezpec€enie zaplatenia pohladavky spolo¢nosti Consumer Finance Holding,
a. s. doCasne prevadza na tuto spolo€nost vilastnicke pravo k predmetu financovania. Spolo¢nost
prijima predmet financovania do svojho vlastnictva za ucelom zabezpedenia svojich pohladavok v
sulade s podmienkami podla tejto zmluvy a zmluvy o zabezpeceni. Podla bodu 1.2. zmluvy a zmluvy o
zabezpeceni €. 120138200 vlastnicke pravo k predmetu financovania prechadza z klienta na spolo¢nost’
okamihom nadobudnutia vlastnickeho prava k predmetu financovania klientom v sulade s kipnou
zmluvou (t.j. uplnym zaplatenim kupnej ceny predmetu financovania). Podla bodu 1.4. zmluvy a
zmluvy o zabezpec€eni & 120138200 zmluvné strany sa dohodli, Ze pocdas uc&innosti tejto zmluvy
a zmluvy o zabezpec€eni bude spoloCnost zapisana v evidenciach DI PZ SR, ako i v osved&eni o
evidencii, resp. technickom osved&eni vozidla, ako vlastnik predmetu financovania a klient ako drzitel
predmetu financovania. Zapis spolo¢nosti ako vlastnika predmetu financovania vykona klient na
zaklade plnomocenstva vystaveného spolo¢nostou. Podla bodu 1.5. zmluvy a zmluvy o zabezpedeni &.
120138200 driom uplného uspokojenia vSetkych pohladavok spolo¢nosti vodi klientovi klient nadobuda
vlastnicke pravo k predmetu financovania. Podfa bodu 2. (ustanovenia o vypoZi¢ke) zmluvy a zmluvy
0 zabezpeceni €. 120138200 sa zmluvné strany dohodli, Ze dfiom prevodu vlastnickeho prava k
predmetu financovania plati, Ze medzi zmluvnymi stranami je uzatvorena zmluva o vypoZicke s tym, Ze
spolo¢nost za podmienok uvedenych v predmetnej zmluve o vypozi¢ke prenechava klientovi (Zalobcovi)
na dohodnutd dobu predmet financovania (bod 2.1. citovanej zmluvy). Podla bodu 2.4. pism. b)
zmluvy a zmluvy o zabezpeceni €. 120138200 vypoZi¢ka kon&i difiom uplného uspokojenia vietkych
zabezpelenych pohladavok spolo¢nosti voci klientovi. Poistenie predmetu financovania podrobne
upravuju v ¢lanku 14. V3eobecné obchodné podmienky (&. I. 135 spisu), ktoré su nedelitelnou suéastou
predmetnej zmluvy.

29. Z potvrdenia Obvodného oddelenia PZ Banska Bystrica - vychod zo diia 10. 11. 2015 vyplyva, Ze
Zalobca podal trestné oznamenie na nezndmeho pachatela, ktory v mesiaci september 2015 vykonal
kradez vozidla zn. Volkswagen Passat, ECV: G..

30. Zo zapisnice Obvodného oddelenia PZ Banska Bystrica - zapad o vydani veci zo dna 08. 12.
2015 je zrejmé, ze S. H. bol poverenym prislusnikom PZ vydany 1 ks kfu¢ov od odcudzeného vozidla
Volkswagen Passat, ECV: G., a papierovy technicky preukaz, resp. osved&enie o evidencii motorového
vozidla €. K. XXXXXX.

31. Uznesenim Obvodného oddelenia v Pribovciach sp. zn. CVS: ORP-1218/PR-MT-2015 zo dia
20. 11. 2015 bolo zalaté trestné stihanie vo veci precinu kradeze podlfa § 212 ods. 1, 3 pism. a)
Trestného zakona, ktorého sa dopustil doposial nezisteny pachatel tym, Ze v presne nezistenom
Case, pravdepodobne niekedy v mesiaci september 2015 po tom, €o drzitel motorového vozidla zn.
Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO0, VIN: T., ECV: G., X. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. G, S. XX,
toto zapozi¢al osobe vystupujucej pod menom M. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. C.. XXX, ktory toto
vozidlo odparkoval pred kastielom - reStauraénym zariadenim v obci Benice, pri¢om nasledne doslo



k odcudzeniu tovhto vozidla. Uvedenym konanim pre vlastnika motorového vozidla Consumer Finance
Holding, a. s., ICO: 35 923 130, vznikla 8koda kradeZzou motorového vozidla vo vySke 8 000,00 Eur.

32. Uznesenim Obvodného oddelenia v Pribovciach sp. zn. CVS: ORP-1218/PR-MT-2015 zo dia 07.
01. 2016 bolo trestné stihanie vo veci podozrenia zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1, 3
pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil doposial nezisteny pachatel tym, Ze v presne nezistenom
Case, pravdepodobne niekedy v mesiaci september 2015 po tom, €o drzitel motorového vozidla zn.
Volkswagen Passat 3C/AACAYCXO0, VIN: T., ECV: G., X. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. G, S. XX,
toto zapozigal prostrednictvom S. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. G., S. XX, osobe vystupujlcej pod
menom M. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. C.. XXX, ktory toto vozidlo odparkoval pred kastiefom -
reStauranym zariadenim v obci Benice, pricom nasledne doslo k odcudzeniu tohto vozidla, prerusené,
nakol'ko sa nezistili skuto&nosti opravriujice vykonat trestné stihanie vodci urcitej osobe.

33. Z dotaznika pri odcudzeni motorového vozidla a z hlasenia poistnej udalosti na motorovom vozidle
vyplyva, Ze tieto listiny boli vypisané dia 16. 02. 2016 a Zalovanému boli doru¢ené do podatelne diia
24.02. 2016 prostrednictvom maklérky S. G..

34. Z vyrozumenia k oznameniu poistnej udalosti z poistnej zmluvy €. 6576292883/5740021511 zo
dria 30. 09. 2016 vyplyva, Ze Zalovany na zaklade oznamenia Zalobcu o vzniku Skody na vozidle, ku
ktorému podla oznamenia Zalobcu doslo dfia 30. 09. 2015, vykonal Setrenie potrebné na zistenie rozsahu
povinnosti poistitela plnit, prifom vykonanym Setrenim dospel k zaveru, Ze podla &l. IV bod 1. pism. i)
VSeobecnych poistnych podmienok pre poistenie majetku VPP MP 106 sa jedna o vyluku z poistenia,
nakolko Zalovany ma preukazané, Ze zo strany poisteného a tretej osoby do$lo ku Skode na poistenom
majetku umyselnym konanim ako aj ich nedbanlivostou.

35. Z listu zo dia 13. 03. 2017 (Pokus o mimosudne urovnanie sporu) vyplyva, Ze Zalobca Zalovaného
poziadal o opatovné prehodnotenie naroku na vyplatenie poistného plnenia, nakolko konanie Zalobcu,
spocCivajuce v prenechani riadne uzamknutého vozidla na parkovisku penziénu nemozno spajat’ s
porusenim jeho povinnosti, ktoré by bolo mozné kvalifikovat ako imyselné alebo nedbanlivostné.

36. Z vyrozumenia k oznameniu poistnej udalosti z poistnej zmluvy €. 6576292883/5740021511 zo dna
11. 07. 2017 vyplyva, Ze Zalovany po preskimani vSetkych relevantnych skuto€nosti aj nadalej zotrval
na svojom povodnom stanovisku.

37. Z potvrdenia zo dfia 25. 09. 2017, vydaného Erikom Franikom - JANERO, prevadzkujucim autobazar
v Banskej Bystrici, vyplyva, Ze odhadovana trhova cena odcudzeného motorového vozidla Zalobcu je
10 500,00 Eur s tym, Ze k 30. 09. 2015 bola skutoéna hodnota vozidla minimalne 10 500,00 Eur.

38. Podla vypoctu vSeobecnej hodnoty cestného vozidla zo dha 10. 03. 2016, vypracovaného
Zalovanym, je vSeobecna hodnota vozidla k rozhodnému datumu (30. 09. 2015) vo vyske 8 195,14 Eur.

39. Z potvrdenia VUB Leasing, a.s., divizia QuatroCar (pravny nastupca spolognosti Consumer Finance
Holding, a. s.), o ukon&eni zmluvy &. 120138200 zo dfia 04. 04. 2018 vyplyva, Ze zmluva &. 120138200
zo dia 28. 11. 2013 bola ukon&ena ku driu 11. 11. 2016.

40. Z poskytnutia sucinnosti Okresného riaditel'stva PZ Banska Bystrica, okresny dopravny inSpektorat,
zo dfia 13. 03. 2018, vyplyva, Ze dita 01. 08. 2013 na vozidlo Volkswagen Passat, ECV: G., VIN: T., bolo
vydané rozhodnutie o dovoze vozidla od obvodného Uradu pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie
v Banskej Bystrici, nasledne bolo vystavené a vydané osvedcéenia o evidencii - ast’' Il s evidenénym
Cislom Y. XXXXXX a dria 05. 08. 2013 bolo prihlasené do evidencie vozidiel na Okresnom dopravnom
inSpektorate Okresného riaditelstva PZ v Banskej Bystrici na drzitela a vlastnika X. C.. Dia 02. 12.
2013 na zaklade predlozenej Ziadosti o vykonanie zmeny drzitefom a vlastnikom X. C. bola v evidencii
vozidiel vykonana zmena vlastnika vozidla. Od 02. 12. 2013 sa stala vlastni¢kou leasingovéa spolo¢nost
Consumer Finance Holding, a. s. Dfia 10. 11. 2015 na obvodnom oddeleni PZ v Pribovciach nahlasil
X. C. odcudzenie uvedeného vozidla. Dia 10. 11. 2015 bolo po fiom Gtvarom Krajského riaditelstva PZ
v Ziline vyhlasené patranie a diia 07. 09. 2016 bolo vozidlo na zaklade Ziadosti drzitefa vozidla X. C.
vyradené z evidencie vozidiel.



41. Sud zaroven konstatuje, Ze nevykonal dékaz vysluchom Zalobcu, ked pravny zastupca Zalobcu po
predbeznom pravnom posudeni sudu uviedol, Ze na vysluchu Zalobcu z dévodu hospodarnosti konania
netrva, pokial sud neprednesie iny pravny nazor ohfadom pasivnej legitimacie Zalovaného.

42. Podla § 788 ods. 1, 3, 4 Obcianskeho zakonnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut
v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliz8ie oznalend a fyzicka
alebo pravnicka osoba, ktora s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné. Sucastou
poistnej zmluvy su vSeobecné poistné podmienky poistitefa (poistné podmienky), na ktoré sa poistna
zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom
zmluvu uzavrel, oznamené. V poistnej zmluve sa mozno od poistnych podmienok odchylit' len v
pripadoch v nich uréenych. V inych pripadoch sa mozno odchylit, len pokial je to na prospech
poisteného.

43. Podla § 790 pism. a) Obcianskeho zakonnika poistit mozZno najma majetok pre pripad jeho
poskodenia, zni€enia, straty, odcudzenia alebo inych 8kéd, ktoré na fiom vzniknu (poistenie majetku).

44. Podla § 791 ods. 2 prva veta Obcgianskeho zakonnika poistitel vyda tomu, kto s nim poistnd zmluvu
uzavrel, poistku ako pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy.

45. Podla § 797 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika pravo na plnenie ma, pokial nie je vtomto zakone alebo v
poistnych podmienkach ustanovené inak, ten, na ktorého majetok, Zivot alebo zdravie, alebo na ktorého
zodpovednost za 8kody sa poistenie vztahuje (poisteny).

46. Podla § 812 Obcianskeho zadkonnika zmenou v osobe vlastnika poistenej veci poistenie zanikne,
ak poistné podmienky neuréuju inak.

47. Podla § 553 ods. 1 Obcianskeho zakonnika splnenie zavazku mozno zabezpedit doasnym
prevodom prava diZnika alebo tretej osoby v prospech veritela (dalej len "zabezpelovaci prevod prava").
Pri zabezpe€ovacom prevode vlastnickeho prava sa do€asne prevadza vlastnictvo k prevadzanej veci
podfa v8eobecnych ustanoveni o nadobudnuti viastnictva zmluvou (§ 133).

48. Podla § 553 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika uspokojenim zabezpeCenej pohladavky prechadza
pravo spat na toho, kto ho previedol.

49. Predmetom tohto konania je zaplatenie sumy 10 500,00 Eur titulom poistného plnenia z poistnej
zmluvy Cislo 574 0021511 pre havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA - produkt €. 574,
uzavretej medzi Zalovanym ako poistovatelom a Zalobcom ako poistenym/poistnikom so zac&iatkom
poistenia dfia 14. 08. 2013, predmetom ktorej bolo havarijné poistenie osobného motorového vozidla
Volkswagen Passat, VIN: T., s tym, Ze poistenie sa okrem iného vztahovalo aj na kradeZ a lupez
motorového vozidla, ked medzi stranami bola z hladiska predmetu konania sporna predovsetkym
otadzka pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného, otazka zaniku poistnej zmluvy zo zdkona v désledku
zmeny vlastnika s poukazom na ustanovenie § 812 Obgianskeho zakonnika, spoluzavinenie Zalobcu na
vzniku Skodovej udalosti, existencia dévodov na vyluku z poistenia a vySka Skody spdsobena Zalobcovi
odcudzenim vozidla.

50. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze medzi Zalovanym a Zalobcom bola
takato poistna zmluva uzatvorena, o bolo Zalobcovi potvrdené vydanim poistky &islo 6 576 292 883.
Dalej vykonanym dokazovanim mal sud preukézané, Ze Zalobca bol v obdobi najneskér od 05. 08.
2013 najneskdr do 02. 12. 2013 vlastnikom vozidla Volkswagen Passat, ECV: G., kedy v sulade
s bodom 1.5. zmluvy a zmluvy o zabezpeceni €. 120138200 zo dria 28. 11. 2013 zabezpedil na
zaklade plnomocenstva v evidencii motorovych vozidiel, vedenej okresnym dopravnym inSpektoratom,
vykonanie zapisu spolo€nosti Consumer Finance Holding, a. s. ako vlastnika motorového vozidla
Volkswagen Passat, ECV: G.. Sud len pre Uplnost veci uvadza, Ze spoloénost Consumer Finance
Holding, a. s. sa stala vlastnikom motorového vozidla Volkswagen Passat, ECV: G. okamihom zaplatenia
doplatku kupnej ceny v sume 6 890,00 Eur na udet spoloénosti AUTO IM-EX s.r.o., ICO: 455 757 89
(bod 1.2. zmluvy a zmluvy o zabezpedeni €. 120138200 28. 11. 2013 v spojeni s €l. IV. kipnej zmluvy
€. 120138200 zo dia 28. 11. 2013) s tym, Ze zapis spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a. s. do
evidencie vozidiel a nasledné vydanie osvedCenia o evidencii €ast Il (technicky preukaz) €. K. XXXXXX



ma len eviden&ny (administrativny) charakter (§ 116 ods. 2, 3 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov). Sud v tomto smere odkazuje
aj na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 43Co/40/2018, kde odvolaci sud v bode
33. konstatoval, Ze Zalobca v konani vlastnictvo k motorovému vozidlu predtym, ako uzavrel Gverovu
zmluvu a zmluvu o prevode zabezpe€ovacieho prava so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.
s. v konani preukazal.

51. Nie je sporné, ze motorové vozidlo Volkswagen Passat, ECV: G., bolo prvykrat prihlasené do
evidencie vozidiel v SR Zalobcom ako vlastnikom diia 05. 08. 2013, t.j. po tom ako bolo Obvodnym
uradom pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie v Banskej Bystrici dha 01. 08. 2013 vydané
rozhodnutie, ktorym bolo uznané typové schvalenie ES jednotlivo dovezeného vozidla z €lenského $tatu,
a Ze zalobcovi bolo nasledne ako vlastnikovi vystavené osved&enie o evidencii vozidla - East Il (technicky
preukaz) €. TA 309798 podla § 114 ods. 5 zakona &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

52. Rovnako nie je sporné, Ze spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. sa stala vlastnikom
motorového vozidla Volkswagen Passat, ECV: G., titulom zmluvy a zmluvy o zabezpe&eni &. 120138200,
uzatvorenej diia 28. 11. 2013 so Zalobcom, ked spolo&nost Consumer Finance Holding, a. s. poskytla
Zalobcovi viazany spotrebitelsky Uver v sume 6 890,00 Eur za u€elom uhradenia doplatku kupnej
ceny za (ojazdené) motorové vozidlo znacky Volkswagen Passat, ECV: G., s tym Ze sa zmluvné strany
zaroven za ucelom zabezpecenia riadneho splnenia povinnosti zalobcu dohodli na zabezpe&ovacom
prevode vlastnickeho prava k predmetu financovania (bod 1.1. citovanej zmluvy a zmluvy o zabezpec&eni
&. 120138200). Zalobca na zabezpedenie zaplatenia pohladavky spolo&nosti Consumer Finance
Holding, a. s. do¢asne previedol na tuto spolo¢nost vlastnicke pravo k motorovému vozidlu Volkswagen
Passat, ECV: G., a to az do diia uplného uspokojenia vSetkych pohladavok spolo&nosti vo&i Zalobcovi,
ktorym dfiom Zalobca nadobuda vlastnicke pravo k motorovému vozidlu spat. Zalobca vlastnicke
pravo k motorovému vozidlu opatovne zo zakona nadobudol dfiom 11. 11. 2016, ktorym dfiom Zalobca
podla potvrdenia VUB Leasing, a.s., divizia QuatroCar (pravny nastupca spolognosti Consumer Finance
Holding, a. s.) splnil zavazok z uverovej zmluvy zo dna 28. 11. 2013 (t.j. dilom splnenia rozvazovacej
podmienky).

53. V konani medzi stranami dalej nie je sporné, Ze Zalobca ako drzitel motorového vozidla zn.
Volkswagen Passat, ECV: G., toto prostrednictvom S. H., konatela spolo¢nosti AUTO IM-EX s.r.0.,
ICO: 455 757 89, zapozi¢al osobe vystupujucej pod menom M. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. C..
XXX, ktory predmetné vozidlo zaparkoval pred kastiefom - reStauraénym zariadenim v obci Benice,
pricom nasledne v presne nezistenom €ase, pravdepodobne niekedy v mesiaci september 2015, doslo
k odcudzeniu tohto vozidla nezndmym pachatelom. Takisto nie je sporné, Zze Zalobca nahlasil na
obvodnom oddeleni PZ v Pribovciach odcudzenie uvedeného vozidla dia 10. 11. 2015, v ktory defi bolo
po fiom Utvarom Krajského riaditelstva PZ v Ziline vyhlasené aj patranie.

54. A spornou nie je ani skutoCnost, Ze Zalovanému bola uvedena poistna udalost nahlasena
prostrednictvom maklérky az na zaklade hlasenia poistnej udalosti na motorovom vozidle zo dria 16. 02.
2016, doru¢enom zalovanému dria 24. 02. 2016.

55. S poukazom na vysSie uvedeny skutkovy stav teda nie je sporné, Ze v €ase uzatvorenia poistnej
zmluvy Cislo 574 0021511 pre havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA - produkt €. 574 bol
Zalobca vlastnikom predmetného motorového vozidla a v ase poistnej udalosti, t.j. v mesiaci september
2015 (t.j. v Case kradeZe motoroveho vozidla) bol Zalobca drZitelom predmetného motorového vozidla,
ked jeho vlastnikom bola spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. titulom zabezpe&ovacieho
prevodu vlastnickeho prava na zaklade zmluvy o zabezpeceni €. 120138200 uzatvorenej dria 28. 11.
2013. Nie je sporné ani to, Ze v Case podania Zaloby na sud (dfia 02. 10. 2017) bol Zzalobca uz opatovne
vlastnikom motorového vozidla, ked svoj zavazok z uverovej zmluvy, uzavretej diha 28. 11. 2013 so
spolog&nostou Consumer Finance Holding, a. s. ako veritefom, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru
Zalobcovi ako dIZnikovi vo vySke 6 890,00 Eur splnil, a to eSte ku driu 11. 11. 2016. Driom splnenia
zavazku Zalobcu ako dlznika z Uverovej zmluvy sa teda zo zédkona obnovilo vlastnicke pravo Zalobcu
k motorovému vozidlu. Preto bez ohladu na to, Ze v €ase, ked doslo k poistnej udalosti Zalobca nebol
vlastnikom motorového vozidla, a to prave z dévodu uzavretia zmluvy o zabezpeCovacom prevode



vlastnickeho prava, podla nazoru odvolacieho sudu je aktivne legitimovany na podanie takejto Zaloby
(bod 33. uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 43C0/40/2018).

56. Ako aj vyplyva z bodov 30., 34. a 36. uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn.
43Co0/40/2018, sud prvej inStancie z dovodu, Ze dospel k chybnému zaveru o nedostatku aktivnej
legitimacie Zalobcu na podanie Zaloby z dévodu, Ze v Ease odcudzenia motorového vozidla nebol jeho
vlastnikom, sa uz nezaoberal v konani dalSimi namietkami, ktoré Zalovany proti naroku Zalobcu vzniesol
(vyluka z poistenia, vySka Skody uplathovanej Zalobcom, dalej namietka pasivnej legitimacie, zanik
poistenia z dbvodu zmeny vlastnika, a pod.). Vzhlfadom ku skuto€nosti, Ze odvolaci sud nepovazoval za
u€elné a ani za vhodné doplnit dokazovanie v tomto smere odvolacim sudom, uloZil sidu prvej inStancie
v dalSom konani posudzovat narok zalobcu v sulade s prisluSnou pravnou upravou Obcianskeho
z&konnika (§ 788 a nasl.) a vychadzat z poistnej zmluvy a suvisiacich zmluvnych dojednani pre havarijné
poistenie vozidiel a vSeobecnych poistnych podmienok pre poistenie majetku, ktoré su neoddelitelnou
sucastou poistnej zmluvy.

57. PretoZe vyrieSenie otdzky zaniku poistnej zmluvy v zmysle § 812 Obclianskeho zakonnika ma
podstatny vplyv pre zaver €i je alebo nie je dana pasivna vecna legitimacia Zalovaného v danom konani,
sud sa priorithe zaoberal namietkou Zalovaného o zéniku poistnej zmluvy najneskdr diiom prevodu
vlastnictva predmetného vozidla na spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s. v zmysle v zmysle §
812 Obcianskeho zakonnika.

58. Uzavretim poistnej zmluvy, pri ktorej sa poistenie vztahuje na urciti vec alebo subor veci, sa spravidla
sleduje zaujem o ochranu pred nepriaznivymi nasledkami nahodnych udalosti, ktoré mdzu poistenu
vec postihnut. Ak sa zmeni vlastnik poistenej veci, vo vacsine pripadov to znamena zadsadnud zmenu v
okolnostiach, za ktorych bola poistna zmluva uzavretd, a preto Obc&iansky zakonnik v ustanoveni § 812
ustanovuje zakladné pravidlo, podla ktorého zmenou v osobe vlastnika poistenej veci poistenie zanikne,
ak poistné podmienky neurcuju inak. Zanik poistenia v pripade zmeny vlastnika poistenej veci je teda
dany predpokladanou stratou zaujmu o pokra€ovanie v poisteni zo strany osoby, ktora poistni zmluvu
uzavrela. Poistné podmienky vSak mozu urcit’ situacie, v ktorych k zaniku poistenia neddjde napriek
zmene v osobe vlastnika poistenej veci. Pre zanik poistenia nie je podstatny predmet poistenia, t.j. €i
ide o hnutelnu alebo nehnutelnu vec alebo subor hnutelnych veci, nie je rozhodujuce ani to, kedy bol
urobeny pravny ukon, na podklade ktorého doSlo k prevodu vlastnickeho prava k predmetu poistenia,
ale smerodajny je Casovy moment zmeny vlastnickeho prava k predmetu poistenia. Vo vieobecnosti
vedomost’ 0 zaniku poistenia ziska poistoviia spravidla len vdaka aktivite oséb, ktoré disponuju touto
vedomostou, Standardne poisteného, €i uz byvalého alebo su¢asného. Bez vedomosti o zaniku poistenia
vychadza poistovia o jeho existencii, €o sa prejavuje napriklad pri zasielani koreSpondencie (napr.
vyzvy na zaplatenie poistného). Ak v8ak poistenie zaniklo prevodom, resp. prechodom vlastnickeho
prava, je dalSie spravanie poistovne po zaniku poistenia, vychadzajuce z danosti poistenia, bez pravne;j
relevancie, pretoze zanik poistenia nastava bez ohladu na vélu u€astnikov poistenia a bez ohladu na
ich konanie po zmene vlastnika poistenej veci.

59. Je treba povedat aj to, Ze Obciansky zakonnik nerozliSuje medzi charakterom zmeny vlastnictva
k poistenej veci a nezohladriuje Casové trvanie &i doCasnost zmeny vlastnika. K zaniku poistenia
preto dochadza aj v pripadoch, ak ide o zabezpelovaci prevod prava, ktory podla § 553 ods. 1
Obgianskeho zakonnika predstavuje iba dodasny prevod vlastnictva. U&astnici zabezpe&ovacieho
prevodu vlastnickeho prava ¢asto vnimaju zabezpe€ovaci prevod prava iba v rovine zabezpe&ovacieho
institatu, ktorého aplikacia je naviazana na existenciu iného pravneho vztahu, neuvedomujic si, Ze
takyto prevod méze mat vplyv aj na dalSie pravne vztahy. Je to dané aj tym, Ze napriek zmene
vlastnickych vztahov sa ostatné vztahy k poistenej veci spravidla nemenia a uzZivatefom veci zostava
nadalej povodny vlastnik, ako tomu bolo aj v danom pripade (do odovzdania vozidla Volkswagen Passat
spolo¢nosti AUTO IM-EX s.r.o. za u€elom sprostredkovania jeho predaja). Sud uZ len pre uplnost
veci uvadza, Zze dal8ie komplikacie mdze sposobovat aj spatny prechod vlastnictva. Kym prva zmena
vlastnictva (pri zriadovani zabezpelovacieho prevodu prava) je zmluvnym prevodom, k navratu do
pbvodnej vlastnickej Struktiry dochadza priamo zo zakona, a to okamihom uspokojenia zabezpedenia
pohladavky. Ak teda aj doSlo k uzavretiu novej poistnej zmluvy po uskuto¢neni zabezpefovacieho
prevodu prava, tak aj po obnoveni pédvodného stavu je potrebné uzavriet dalSie poistenie.



60. V danom pripade, kedZe nebolo sporné, Ze titulom zmluvy a zmluvy o zabezpec&eni €. 120138200,
uzatvorenej medzi zalobcom a spoloénostou Consumer Finance Holding, a. s. zo dra 28. 11. 2013,
nadobudla spoloénost Consumer Finance Holding, a. s. najneskdr dna 02. 12. 2013 vlastnicke pravo
k vozidlu Volkswagen Passat, ECV: G., mal s(d za to, Ze do$lo k zmene v osobe vlastnika motorového
vozidla zo Zalobcu na spolognost’ Consumer Finance Holding, a. s., &im doSlo k zaniku poistenia Zalobcu
na zaklade poistnej zmluvy &islo 574 0021511 pre havarijné poistenie vozidiel EUROKASKO EXTRA
- produkt €. 574, potvrdeného poistkou &. 6 576 292 883, ked sud nemal preukazané, Zze samotna
poistna zmluva, resp. prisludné poistné podmienky, by v tomto smere urovali nie€o iné. Prave naopak,
vSeobecné poistné podmienky pre poistenie majetku VPP MP 106 viaZzu zanik poistenia majetku nielen
na zmenu osoby vlastnika hnutelnej alebo nehnutelnej veci, ale aj na zmenu spravy veci alebo uZivania
veci (€lanok VI bod 8. druha veta). Uvedeny zaver sudu podporuje aj samotna zmluva a zmluva o
zabezpeceni €. 120138200, v ktorej je vyslovne uvedené, Ze predmet financovania (t. j. motorové vozidlo
Volkswagen Passat ECV: G.) nie je zabezpedeny havarijnym poistenim a Ze Zalobca ako klient sa
zavazuje uzavriet’ povinné zmluvné poistenie na predmet financovania s platnostou pocas celej doby
trvania zmluvy a zmluvy o zabezpeceni s tym, Ze poistenie predmetu financovania je dalej podrobne
upravené v bode 14. VSeobecnych obchodnych podmienkach (€. I. 136 spisu), ktoré su nedelitelnou
sucastou predmetnej zmluvy. Na S8kodovu udalost, ktora vznikla na vozidle jeho odcudzenim v priebehu
mesiaca september 2015, sa tak poistna zmluva &islo 574 0021511 pre havarijné poistenie vozidiel
EUROKASKO EXTRA - produkt €. 574 uz nevztahovala, preto sud pre nedostatok pasivnej legitimacie
na strane zalovaného, ked Zalovany nie je nositelom hmotno-pravnej povinnosti, o ktoru v konani ide,
Zalobu zamietol. Z uvedeného dévodu sa sud uz nezaoberal dalSimi namietkami zo strany Zalovaného,
ked to nepovazoval ani za efektivne ani za hospodarne.

61. O nahrade trov konania na sude prvej inStancie ako aj trov odvolacieho konania (§ 396 ods. 3 CSP)
sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. V konani mal Zalovany uspech v celom rozsahu, preto Zalovanému vznikol
narok na nahradu trov konania na sude prvej inStancie ako aj trov odvolacieho konania v celom rozsahu,
t.j. v rozsahu 100%. Na uvedenom ni¢ nemeni ani skuto¢nost, Ze odvolaci sud na zaklade odvolania
Zalobcu rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica &. k. 19Csp/71/2017 - 290 zo dna 11. 04. 2018
zru$il a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie, nakolko v rozhodnuti o naroku na ndhradu trov
konania musi byt premietnuty Uspech strany v celom konani, pretoZe narok na nahradu trov konania
tvori jeden celok. V sulade s ust. § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania
(. vyrok rozsudku). O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny
sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné



néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



