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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Deédka a sudcov
JUDr. Stefana Novéka, LL.M. a JUDr. Jozefa Miklu$a, na neverejnom zasadnuti dfia 6. augusta 2019,
o staznosti odsudeného V. K. proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/215/2017 zo dna
17.4.2019, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. sa staznost odsudeného V. K. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym unesenim samosudca Okresného sudu Zvolen podla § 432 ods. 2 Trestného poriadku
nariadil odsudenému V. K. vykon nahradného trestu odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) mesiacov,
ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen €. k. 4T/215/2017-115 zo dfa 21. 12.
2017. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. odsudeného pre vykon trestu odnatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost odsudeny V. K., ktoru blizSie nezdévodnil.

Krajsky sud podla § 192 odsek 1 Tr. por. na zaklade staznosti odsudeného V. K. preskumal zakonnost
a oddvodnenost napadnutého uznesenia okresného sudu, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Staznostny sud po preskumani spisového materidlu, zistil, Ze odsudeny V. K. bol tresthym rozkazom
Okresného sudu Zvolen &. k. 4T/215/2017-115 zo diia 21. 12. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 2.2.2018, uznany vinnym z neopravneného vyrobenia a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla  § 219 odsek 1 Tr. zak. za €o mu bol ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmienecéne a su€asne mu bol uloZeny pefiazny
trest vo vymere 160,- Eur s nahradnym trestom odratia slobody vo vymere 2 mesiacov.

Sud prvého stupfia na verejnom zasadnuti zakonnym spésobom oboznamil vSetky potrebné listinné
dokazy, pricom zistil, Ze odsudeny ulozeny pefiazny trest nezaplatil.

Podla § 429 ods. 1 Tr. zak., len o sa stal vykonatelnym rozsudok, podla ktorého je odsudeny povinny
zaplatit pefiazny trest, vyzve predseda senatu odsudeného, aby ho zaplatil do patnastich dni, a upozorni
ho, Ze inak bude nariadeny vykon nahradného trestu odnatia slobody.

Podla § 432 ods. 2 Tr. zak., ak penazny trest nebol zaplateny a ak neprichadza do uvahy postup
podfa odseku 1 <. alebo podla § 430 ods. 1 <., nariadi sud na verejnom zasadnuti uznesenim vykon
nahradného trestu odnatia slobody alebo jeho pomernej €asti; pritom rozhodne o spdsobe vykonu
nahradného trestu.



Krajsky sud, v zhode so sudom prvého stupria konstatuje, Ze odsudeny doposial nezaplatil pefiazny
trest, ktory mu bol pravoplatne uloZzeny. V tejto suvislosti nemozno prehliadnut, Ze od pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym bol uloZeny odsudenému pefiazny trest uplynula uz dostatoéne dlha doba na to,
aby odsudeny pefiazny trest uhradil.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti krajsky sud uzatvara, Ze odsudeny pernazny trest nezaplatil a preto
sud prvého stupfia zakonnym spdsobom rozhodol, ked podla § 432 ods. 2 Tr. zak. nariadil vykon
nahradného trestu odnatia slobody. Sud prvého stupfa postupoval v sulade so zakonom,
ked odsudeného podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaradil pre vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nakolko odsudeny nebol v poslednych desiatich rokoch (pred
spachanim stihaného skutku) vo vykone trestu odfatia slobody za spachanie umyselného trestného
¢inu.

Nakofko krajsky sud nezistil dovody pre zrudenie rozhodnutia sudu prvého stupfa, preto staznost
odsudeného ako nedévodnu, v zmysle § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



