Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8C/56/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4318204323

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2019:4318204323.4
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: Socialna poistoviia, ICO: 30807484, Ul. 29. augusta 813 63
Bratislava, pobocka Nitra, Slanc¢ikovej 3, 950 43 Nitra, proti zalovanému: B. A., D.. X.X.XXXX, S. XXX/
X, XXX XX U., zast.: JUDr. Martin Kanas, advokat, ADVOKATSKA KANCELARIA so sidlom Skolska 3,
949 01Nitra, o zaplatenie 2.303,70 eur s prislusenstvom,

rozhodol:

I. Sud spojené konania vedené pod sp.zn. 8C/56/2018 zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu ne m & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doruéenou sidu dita 23.10.2018 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sumy 2303,70 eur titulom nahrady 3kody, ktord vznikla Zalobcovi vyplatou davok v
dosledku zavineného protipravneho konania Zalovaného, ktoré Zalobca vyplatil poistencovi V. H., D..
XX XX.XXXX a nahradit mu trovy konania. Zalobou dorug¢enou stdu diia 06.10.2017 sa Zalobca voci
Zalovanému v konani vedenom na tunajSom sude domahal zaplatenia sumy 2076,14 eur na tom istom
skutkovom zaklade a z rovnakého pravneho titulu. Sud uznesenim pod &.k. 8C/79/2017-68 zo dna
31.10.2018 spojil na spolo&né konanie vec o zaplatenie pefaznej sumy 2076,14 eur s prisluSenstvom
vedenu pod sp. zn. 8C/79/2017 s konanim vedenym pod sp. zn. 8C/56/2018 o zaplatenie pefiaznej sumy
2 303,70 eur s prislusenstvom. Rozhodol, Ze konanie sa bude viest pod spisovou znackou 8C/56/2018.

2. Sud na pojednavani konanom dfia 25.01.2019 na névrh stran sporu vyhlasil uznesenie, ktorym
konanie prerusil do 30.04.2019 podla § 163 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len CSP), z dévodu mimosudnych rokovani a snahou stran sporu o dohodu o merite sporu.
Predmetné uznesenie ¢.k. 8C/56/2018-31 zo dria 25.01.2019 nadobudlo pravoplatnost dria 05.02.2019.

3. Podla § 163 ods. 2 CSP ak je konanie prerudené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

4. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

5. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

6. Vzhladom na skuto€nost, Ze uznesenie zo diia 25.01.2019, ktorym sud konanie na navrh stran prerusil
nadobudlo pravoplatnost’ drfia 05.02.2019, konanie bolo prerusené do 30.04.2019 a do dneSného dna
Ziadna zo stran sporu nepodala navrh na pokracovanie v konani, sud konanie zastavil a o nahrade trov



konania rozhodol tak, Zze Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania, kedZe sud mal
za to, Ze obe strany sporu procesne zavinili zastavenie konania, nakolko ak navrh na pokradovanie
v konani nepoda Ziadna zo stran v lehote Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni
konania, zakon uklada sudu povinnost konanie zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie

odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava

v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala

vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Prostriedky procesného utoku alebo procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prve;j
InStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



