Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 1P/61/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6319201654

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: PhDr. JUDr. Silvio Bole¢ek, PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2019:6319201654.1
Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého Y. K., nar. XX.XX.XXXX, t. €. v Centre
pre deti a rodiny, ulica M. XXX, B. na zaklade uznesenia Okresného sudu Brezno ¢.k. 1P/46/2019 - 10
zo dna 14.06.2019, dieta matky neuvedenej a otca neuvedeného, o navrhu manzelov M.. C. a T.. Z.
C., bytom V. I. XXX, I. - I. na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sid maloletého zveril do
ich starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I.Sudnariaduje Centru pre deti a rodiny, ulica M. XXX, B., aby maloletého Y. K., nar. XX. M. XXXX
o dovzdaldo predosvojitelskej starostlivosti manzelov M.. C. C., nar. XX. M. XXXX aT..Z.C., O..,
nar. XX. B. XXXX, obaja bytom V. I. XXX, 1. I..

II. ManzeliaM..C.C.aT..Z.C,, O., su
povinni podat navrh vo veci samej do 25 dni odo dfia dorucenia tohto rozhodnutia.

lll. Toto neodkladné opatrenie bude trvat urgity ¢as - 30 dni odo dria doru€enia tohto rozhodnutia, ak
manzelia M.. C. C. a T.. Z. C., O.., navrh vo veci samej nepodaju, resp. do pravoplatného skoncenia
konania vo veci samej, ak manzelia v sudom urenej lehote navrh vo veci samej podaju.

IV. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 1. augusta 2019 sa manzelia C. a Z. C. domahali nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud maloletého Y. K. zveril do ich starostlivosti. V navrhu uviedli,
Ze manzelstvo uzatvorili diia XX.XX.XXXX v Banskej Stiavnici a po 7 rokoch manzelstva, ked sa im
nepodarilo mat vlastné deti, sa rozhodli pre nahradnua rodinnu starostlivost. V roku 2017 poziadali o
zapisanie do zoznamu Ziadatelov o NRS Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica. Po
vykonani prisludnych nalezitosti a absolvovani poZadovanej psychologickej pripravy boli dfia 27.10.2017
do zoznamu zapisani.

Drfa 10.06.2019 ich telefonicky kontaktovala pracovni¢ka Oddelenia socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, UPSVaR v Banskej Bystrici, ktora im oznamila, Ze v NsP Brezno sa nachadza malolety
chlapé&ek, ktory sa narodil v reZime utajeného pérodu dria XX.XX.XXXX. Dohodli si stretnutie UPSVaR
v Banskej Bystrici a poZiadali o suhlas s nadviazanim osobného vztahu s dietatom. K osobnému
stretnutiu medzi nimi a maloletym doSlo eSte v ten defi a bez akychkolvek pochybnosti nasledne
oznamili prisludnému oddeleniu UPSVaR v Banskej Bystrici ich zaujem o osvojenie. Vzhladom na velku
Ustretovost personalu im bolo umoznené denne sa stretavat s maloletym chlap&ekom v priestoroch
novorodeneckého oddelenia NsP Brezno. Po dobu 8 dni s nim stravili denne 5-8 hodin.

Dna 14.06.2019 sud v Brezne nariadil neodkladné opatrenie vo veci odovzdania maloletého, ktorému
zéaroven urdil meno, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny. Dal$ia interakcia s maloletym prebiehala



uz v samotnom Centre pod dohladom psychologi¢ky, avSak s odstupom viac ako 3 tyzdriov, €o
bolo spbsobené nedostato€nou personalnu kapacitou spominaného zariadenia. Odborna sprava z
tychto interakcii bola odoslana Oddeleniu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately UPSVaR
Banska Bystrica. To nasledne vydalo odporucenie na zverenie dietata a realizaciu nahradnej rodinne;j
starostlivosti.

Uviedli, Ze ako Ziadatelia su presved&eni, Ze maloletému vedia poskytnut stabilné rodinné prostredie a
primeranu vychovu. Pri dennodennej interakcii s maloletym na novorodeneckom oddeleni NsP Brezno,
ako aj pri interakciach v Centre pre deti a rodiny B., sme si s nim zacali vytvarat vazby. Tieto vazby boli
z ich strany silné uz po prvych interakciach s maloletym, ktory sa citil a citi v ich pritomnosti velmi dobre.
Dalej uviedli, Ze obaja su bezuhonni, zdravi, a schopni zabezped&ovat starostlivost o maloletého. Byvaju
v dvojizbovom byte v obci I. I., ktorého vhodnost pre vychovu maloletého dietata bola predetrena
pracovnikmi Oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately UPSVaR. Dalej st vlastnikmi
trojizbového bytu v centre mesta Zvolen, ktory tieZ vyuZivaju. Uspe$ne absolvovali pripravu na
nahradné rodiovstvo a teda spifiaju vetky predpoklady na poskytnutie vhodného rodinného prostredia
maloletému.

Vzhladom na to Ze matka, ktora porodila toto dieta v reZzime utajeného p6rodu, doteraz neprejavila
Ziadny zaujem o dieta, je pre dieta dolezité, aby sa €o najskdr dostalo do starostlivosti svojich buducich
rodiCov a minimalizovalo sa jeho umiestnenie v institucionalnej starostlivosti.

2. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

6. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

9. Podla ¢&lanku 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) droven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ¢) ochrana ddOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

10. Podla § 102 ods. 1 pism. ¢/ Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak je rodi¢om Zena,



ktord poziadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu a pocas
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta ziadny zaujem.

11. Podra Clanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

12. Slovenska republika je zmluvnou stranou Dohovoru o pravach dietata, tento Dohovor je vyhlaseny
pod €. 104/1991 Zb..

13. DAa XX. M. XXXX sa v Nemocnici s poliklinikou K. narodilo maloleté dieta muzského pohlavia s
menom neuvedenym, priezviskom neuvedenym z rodi€ov matky neuvedenej a otca neuvedeného, ktoré
je zapisané v knihe narodeni matri¢ného uradu Brezno, vo zv. XX, ro€nik XXXX, na str. XXX, pod por.
. XXX.

14. Rozsudkom Okresného sudu Brezno sp.zn. 8P/95/2019-16 uvedenému dietatu bolo uréené meno
Y. a priezvisko K..

15. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o iom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dodasnej upravy pomerov. U&elom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia teda prevlada poZiadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zisteni. Zaujem
maloletého dietata v8ak musi byt pri rozhodovani vzdy dominantny.

16. Sud z pomerne rozsiahleho pisomného navrhu navrhovatelov, po oboznameni sa s opatrovnickym
spisom maloletého, zistil, Ze dévod na nariadenie neodkladného opatrenia je dany, je vhodné do¢asne
upravit pomery maloletého. Podla nazoru sudu je v zaujme maloletého, aby sa rozsirila interakcia
medzi maloletym a navrhovatelmi. Sud nariadené neodkladné opatrenie povazuje z hlfadiska zaujmu
maloletého za najvhodnejSie. Povinnost maloletého odovzdat’ do starostlivosti navrhovatelov sud uloZil
subjektu, ktory ma maloletého v starostlivosti. Nariadenie tejto povinnosti je v sulade s citovanym
zdkonnym ustanovenim (§ 367 ods. 1 CMP).

17. KedZe sudu do dnesného diia nebol doru¢eny navrh na zverenie maloletého do predosvojitel'skej
starostlivosti, sud ulozil obom navrhovatelom povinnost v lehote 25 dni odo drfia doruéenia tohto
neodkladného opatrenia podat takyto navrh vo veci same;.

18. Taktiez sud rozhodol, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat’ ur€ity ¢as. Ak navrhovatelia navrh vo
veci samej nepodaju, tak toto neodkladné opatrenie bude trvat’ len 30 dni od doru€enia tohto uznesenia
(t.j. ak navrhovatelia v tejto lehote navrh na sud vo veci samej nepodaju - prvym diiom po uplynuti tejto
lehoty sa rusi toto nariadené neodkladné opatrenie). Ak navrhovatelia navrh vo veci samej podaju, tak
toto neodkladné opatrenie bude trvat dovtedy, pokial rozhodnutie v uvedenej veci samej, ktoré zacne
na navrh oboch manzelov, nenadobudne pravoplatnost.

19. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

20. Toto uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vo vyroku I., a to dfiom jeho
vyhotovenia (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia, pisomne v 3
vyhotoveniach, na Okresny sud Brezno.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



