Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 77P/82/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3123211342

Déatum vydania rozhodnutia: 17.01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova
ECLI: ECLI:SK:OSTN:2024:3123211342.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in sudkynou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletl A. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nové Mesto nad Vahom, dieta matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXX/XX B. D. F., a otca G.
B., nar. XX XX XXXX, bytom D. XXX, vo veci zmeny upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej A., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Maloleta A. B., nar. X.X.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti otca, obaja rodiCia budi mal.
zastupovat a spravovat jej majetok.

II. Matka je povinna prispievat vyzivné na mal. A. vo vySke 100,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho dia
v mesiaci vopred k rukam otca, s u€innostou od 1.4.2023.

[ll. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloletu A. za obdobie od 1.4.2023 do 31.1.2024 vo vyske 500,-
Eur sud povoluje matke splacat v 20,-Eur mesacnych splatkach, spolu s beznym vyzivnym k rukam
otca pod stratou vyhody splatok.

IV. Matka je opravnena sa s mal. Ninou stykat kazdy parny tyzden od piatka od 15.00 hod. do nedele
17.00 hod.

Matke a otcovi sud uklada realizovat prevzatie a odovzdanie maloletej po€as dni Skolského vyu€ovania
v Skole, ktori maloleta navstevuje, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletej bude v Case
mimo Skolského vyu€ovania, resp. dieta sa nezucastni Skolského vyucovania, prevzatie a odovzdanie
maloletej sud uklada rodi¢om realizovat prostrednictvom F. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX.

V. Navrh otca na doplatenie vyzivného na mal. . sa zamieta.

VI. Tymto sa meni a dopina Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 8P/49/2020-674 zo dna
5.10.2022 v spojeni s Rozsudkom KS v Ziline 13Cop/4/2023 — 789 zo dfia 27.9.2023 v Casti zverenia
mal. Niny a v ¢asti urCenia vyzivného na mal. A., v €asti Upravy styku otca s mal. A..

VII. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa podanym navrhom domahal, aby sud zveril maloletd A. B., nar. X.X.XXXX, do jeho osobnej
starostlivosti, zo strany matky urc€il vyZivné vo vySke 110,- Eur mesacne, tieZ aby sud upravil styk matky
s maloletou kazdy druhy vikend od piatku 15:00 hod. do nedele 17:00 hod. Uviedol, Ze Rozsudkom
Krajského stdu Zilina, dorué¢enym dria 20.10.2023, sp. zn. 13CoP/4/2023, sud zveril maloletd A. do
osobnej starostlivosti matky. Napriek rozsudku maloletd A. odmieta byvanie u matky a stale sa zdrZuje



v domacnosti otca. Uvedené skutonosti boli otcom aj matkou oznamené aj koliznemu opatrovnikovi,
pricom obaja rodi€ia dospeli k dohode, aby maloletd A. bola zverena do osobnej starostlivosti otca a
matke bol navrhnuty styk kazdy druhy vikend.

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca, obozndmenim potvrdenia o prijme matky, otca,
spravy kolizneho opatrovnika, spravy zakladnej skoly, pricom zistil tento skutkovy stav:

3. Otec vo svojej vypovedi uviedol, Ze jemu vyhovuje rozhodnutie ako bolo rozhodnuté v neodkladnom
opatreni, s takym rozhodnutim suhlasi a suhlasi s tym, aby sa matka stretdvala s maloletou kazdy druhy
vikend. Za posledného 2,5 mesiaca sa matka s maloletou nestretla, telefonuju si. Otec dalej uviedol,
Ze matka plati vyZivné na maloleté deti spolu vo vySke 110,-Eur mesacne a suma 60,- je nedoplatok.
Néaklady na rodinny dom ma vo vyske 150,-Eur mesaéne, v tom je zapocitany poplatok za plyn, vodu,
elektriku, internet. Ma dve autd, druhé auto ma preto, aby boli s partherkou mobilni voci detom. Naklady
na deti su oble€enie, naklady na stravu, deti sa dost rozjedli, naklady na stravu su vysSie. |. navstevuje uz
2. stupen zakladnej Skoly, nav&tevuje zubara, s €im su spojené zvySené vydavky, inak zvysené vydavky
spojené so zdravotnym stavom deti nemaju, iba vydavky na lieky, ked maju deti beZzné ochorenia.
Zvysené vydavky su u |., ktory chodi na futbal, tam su naklady na oble€enie, cez vikend ma zapasy, 2x
do tyZdna ho vodi do D.. Chodia na vylety do okolia, do Tatier, chodia sa kupat, v lete boli na vyletoch
kazdy vikend. Poukazal na to, Ze on bol pol roka len na podpore a musel veci utiahnut. Ziadal urgit
vyzivné na obe deti od 1.4.2023 do oktébra 2023, kedy poberal podporu, od oktébra 100,-Eur na Ninu.

4. Matka uviedla, Ze si s maloletou telefonuje kazdy def, tiez si pidu. Dalej uviedla, Ze robila v potravinach
Top profit s.r.o. a to od 2/2023 do 6/2023, kde mala vSak nizky prijem, preto iSla pracovat do spol.
Europur, pracovala 2 mesiace, prijem bol nizky. Od 7.11.2023 pracuje v TRW, za november mala prijem
666,-Eur z TRW, za december 770,- Eur. Zo spolo¢nosti Hella Slovakia s.r.o. odiSla pracovat, pretoze
tam pracovala na 3 zmeny, tam bola tazka praca s 13 kg svetlami, tiez odila preto, Ze sa pripravovala
na to, Ze maloleta pdjde k nej, avSak ked to tak dopadlo, Zze maloleta nie je u nej, uz teraz mdze pracovat
na 2 aj 3 zmeny. Navrhla, aby bolo uréené vyZivné na maloletd A. 50,-Eur mesacne a na Alexa 60,-
Eur mesacne.

5. Maloleta pri svojom vysluchu uviedla, Ze vie o rozhodnuti sudu, na zakladne ktorého by mala byt
u maminy, bola tam tyzdef, potom i$la do Tatier a uz sa k mamine nevratila. Dalej uviedla, Ze by
chcela zostat' u tatina, tam aj vyrastala, tam ma spoluziakov, kamaratov. K mamine by chcela chodit na
vikendy. Doteraz k mamine nechodila, pretoze niekedy bola ona chora, niekedy mamina a niekedy sa
jej nechcelo, lebo mala program. Tatino jej nebrani ist k mamine. Dalej uviedla, Ze sa ugi sama, alebo
ked nevie ulohu, poméZze jej tatino alebo jej poméze brat. V Skole sa u&i dobre, je tam spokojna.

6. Svedkynia F. H. vo svojej vypovedi uviedla, Ze suhlasi s tym, aby maloletu preberala a odovzdavala
vo vztahu medzi rodi¢mi.

7. Kolizna opatrovni€ka uviedla, Ze s poukazom na postoj matky, nie je inda moznost' ako zverenie
maloletej do osobnej starostlivosti otca. Je v8ak toho nazoru, Ze v rodine je nevyhovujuci stav, deti sa
s matkou nestretavaju. Z ich strany v8ak vyCerpali vSetky moznosti a prostriedky ako rodine poméct,
s rodinou sa uz dalej neda pracovat. Poukazala na postoj rodi¢ov, matka vo veci rezignovala. NaruSené
vztahy v rodine sa dlhodobo neposuvaju dalej, je potrebné, aby sa deti s matkou minimalne stretavali.
Situacia aka pretrvava, nie je v zaujme maloletych deti. Situdcia v 8kole u mal. Niny v Skole nie je
v poriadku, poukazala na znamky, jej pripravu, ako aj spravanie mal. v Skole. Bolo by potrebné, aby
maloletd, resp. obe deti navitevovali psycholéga. Nesuhlasila s uréenim vyZivného na maloletu vo vySke
50,-Eur mesaéne, navrhla urgit vyzivné 100,-Eur mesacne.

8. V predmetnej veci bolo zistené a osvedCené, ze maloleta A. pochadza z partnerského vztahu svojich
rodiCov, tito nie su manzelmi. Rodi€ia maloletej dlhodobo neZiju v spolo&nej domacnosti. Zo vztahu
rodiCov pochadza aj malolety I. B., nar. XX. XX.XXXX.

9. Uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom &.k. 8P/49/2020-222 zo dha 29.04.2021 v
spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k. 27Cop/44/2021 zo dna 02.08.2021 sud nariadil
neodkladné opatrenie nasledovného znenia:



I. ,Malolety I. B., nar. XX.XX.XXXX, a maloletd A. B., narodena XX.XX.XXXX, sa zveruju do osobnej
starostlivosti otca.

Matka je povinna prispievat’ vyzivné na mal. |. sumou vo vySke 60,- Eur mesacne a vyzivné na mal. A.
vo vySke 50,- Eur mesacne, vzdy do 15. diha v mesiaci vopred k rukam otca.

Matka je opravnena sa s mal. I. stykat’ kazdu nedefu od 10.00 hod. do 17.00 hod.

Matka je opravnena sa s mal. A. stykat’ kazdu neparnu nedefu od 10.00 hod. do 17.00 hod. a kazdy
parny tyzden od Stvrtka od 17.00 hod. do nedele 17.00 hod.*

Matke a otcovi sud uklada realizovat prevzatie a odovzdanie maloletych deti prostrednictvom J. B., nar.
XX XX XXXX, bytom D. XXX, A. I. F. B. D. XXX.

Il. Navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného Uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom &.k. 8P/49/2021-160 zo dria 15.03.2021 sa zamieta.

[ll. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
¢.k. 8P/49/2021-127 zo dha 16.12.2021.

Uznesenie nadobudlo vykonatefnost’ 19.05.2021 a pravoplatnost 27.08.2021.

10. Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom &.k. 8P/49/2020-674 zo dna 05.10.2022
v spojeni s opravhym uznesenim ¢€.k. 8P/49/2020-758 zo dna 18.05.2023 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sidu v Ziline sp. zn. 13CoP/4/2023 zo diia 27.09.2023 vyrokom . sud rozhodol, Ze malolety
I. B., nar. XX XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti otca a maloleta A. B., nar. XX. XX.XXXX,
sa zveruje do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia budu maloleté deti zastupovat a
spravovat’ ich majetok. Vyrokom Il. sud rozhodol, Ze: ,Matka je povinna prispievat vyzivné na mal. I.
sumou vo vySke 110,- Eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam otca, s uc€innostou od
18.12.2020. Matka je povinna prispievat’ vyZivné na mal. A. sumou vo vyske 100,- Eur mesacéne vzdy
do 15. dfa v mesiaci vopred k rukam otca, s u€innostou od 18.12.2020 do 05.10.2022. Nedoplatok
na splatnom vyZivnhom zo strany matky na maloletého I. za obdobie od 18.12.2020 do 30.09.2022
vo vyske 1.194,- Eur je matka povinna zaplatit v 30,- Eur mesaénych splatkach, splatnych spolu s
beZznym vyzZivnym k rukam otca, pod stratou vyhody splatok. Nedoplatok na splathom vyzivnom zo
strany matky na maloletd A. za obdobie od 18.12.2020 do 05.10.2022 vo vy3ke 1.145,90 Eur je matka
povinna zaplatit v 30,- Eur mesacnych splatkach, splatnych spolu s beznym vyZivnym k rukdm otca,
pod stratou vyhody splatok. Otec je povinny prispievat’ vyZivné na mal. A. sumou vo vySke 100,- Eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, s uc€innostou od 06.10.2022.“. Vyrokom
lll. rozsudku sud upravil styk rodiCov s maloletymi detmi tak, Ze: ,Matka je opravnena sa s mal. I.
stykat’ kazdy parny tyZderi od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Otec je opravneny sa
s mal. A. stykat kazdy neparny tyZdefi od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Matke a
otcovi sud uklada realizovat' prevzatie a odovzdanie maloletych deti po€as dni 8kolského vyu€ovania v
Skole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti bude v ¢ase
mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezucastnia Skolského vyu€ovania, prevzatie a odovzdanie
maloletych deti sud uklada rodi€om realizovat prostrednictvom F. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. XXX.“ Vyrokom IV. rozsudku sud zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna
22.08.2022. Vyrokom V. sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom &.k. 8P/49/2020-222 zo diia 29.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trencine ¢.k. 27CoP/44/2021-328 zo dna 02.08.2021, s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VI. rozsudku sud zru8il neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/49/2020-382 zo dha 23.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine ¢.k. 6CoP/3/2022-438 zo diia 31.01.2022, s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VII. sud rozhodol, Ze o nahrade trov $tatu sud rozhodne osobitnym uznesenim. O nahrade
trov konania sud rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania (vyrok VIII.
rozsudku).

11. Uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢&.k. 77P/80/2023-19 zo dfia 20.12.2023
sud nariadil neodkladné opatrenie v zneni:

.Maloleta A. B., narodena XX.XX.XXXX, sa do€asne zveruje do osobnej starostlivosti otca.

Matka je povinna prispievat’ vyzivné na mal. A. vo vyske 100,- Eur mesaéne, vzdy do 15. dfAa v mesiaci
vopred k rukam otca.

Matka je opravnena sa s mal. A. stykat kazdu parny tyZden od piatka od 15.00 hod. do nedele 17.00 hod.
Matke a otcovi sud uklada realizovat prevzatie a odovzdanie maloletych deti poCas dni Skolského
vyucovania v 8kole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti



bude v ¢ase mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezu€astnia Skolského vyucovania, prevzatie
a odovzdanie maloletych deti sud uklada rodi¢om realizovat' prostrednictvom F. H., nar. XX XX XXXX,
trvale bytom D. XXX.*

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia nie je pravoplatné, matky podala odvolanie v Casti
uréenia vyZivného na maloletu A..

12. V uvedenom konani o nariadenie neodkladného opatrenia bolo vykonané Setrenie pomerov. Zo
spravy vyplyva, Zze dha 07.12.2023 bolo vykonané socialne Setrenie v domacnosti otca maloletej, kde
bolo zistené, Ze otec Zije spolu s maloletymi detmi na adrese D. XXX. Otec Zije v rodinnom dome
s pozemkom, v zadnej Casti pozemku sa nachadza menSia stavba. Na otazku kolizneho opatrovnika
s kym otec Zije v spoloénej domacnosti sa otec odmietol vyjadrovat a uviedol, Ze na tieto otazky
bude odpovedat az na pojednavani a odpovedat bude na otazky sudu. V &ase socidlneho Setrenia
bola domacnost' otca €ista, vhodna pre maloleté deti, tieto maju v domacnosti otca spoloénu detsku
izbu, kde ma maloleta vlastné 16zko, pisaci stolik, skrifiu na osobné veci. V domacnosti otca ma
maloleta zabezpectené vietky svoje potreby. Na podanom navrhu na vydanie neodkladného opatrenia na
zmenu zverenia maloletej A. do svojej osobnej starostlivosti otec trval, fakticky stav je taky, Ze maloleta
v domacnosti matky ani nemala zaujem zostat. Ohfadom svojich osobnych majetkovych a zarobkovych
pomerov sa otec nevyjadril a verbalizoval, Ze na rozhovor mé len 3 minuty ¢asu. Pomery v domacnosti
matky C. D. boli preSetrené pri predchadzajucom podanom neodkladnom opatreni. V domacnosti matky
na adrese B. D. F. K. XXX su vytvorené vhodné podmienky pre maloletu A., matka Zije so svojim
manzelom L. D.. Urad sa diia 11.12.2023 telefonicky skontaktoval s matkou C. D., ktora uviedla, Ze
suhlasi s tym, aby bola maloletd A. neodkladnym opatrenim zverena do osobnej starostlivosti otca,
nakol'ko ona s tym nema &o spravit, ked dcéra u nej nechce byt. Nechce na fiu ani tladit, aby k nej chodila
a neziada upravit’ stretavanie, chce toto ponechat na rozhodnuti maloletej A., €i k nej pride alebo nie.
Dcéra uz u nej nebola 1,5 mesiaca, vecer jej napiSe na dobru noc a snaZzi s ju telefonicky kontaktovat.
Rovnako sa snazi telefonicky kontaktovat aj syna I., av8ak ten nema zdujem s fiou komunikovat,
odpoveda jej jednoslovne. Matka zaverom uviedla, Ze ked bude maloleta A. chciet, nech k nej pride.
Pri telefonickom pohovore bola matka zarover oboznamena so spravou M. E. D. na maloletu A.. Matka
uviedla, Ze o tychto skutoCnostiach vie, je jej zname, aky ma maloletd prospech aj spravanie v sSkole
k ucitefom aj spoluziakom. Matka taktiez uviedla, Ze nech sa s touto spravou oboznami otec, nakoflko
za dcéru ma zodpovednost on. V sprave sa uvadza, ze vzhladom k postoju matky, ktora suhlasi
so zverenim maloletej do osobnej starostlivosti otca navrhuje navrhu otca na vydanie neodkladného
opatrenia vyhoviet a maloletu zverit otcovi. V riadnom konani povaZuje urad za nevyhnuté zistit nazor
maloletej A. vypoc€utim na sude, vypoCut ako svedka pani F. H., ktora bola sprostredkujicou osobou pri
preberani maloletej, poukazuje taktiez na spravu zo Skoly, z ktorej je zrejmé, Ze prospech a spravanie
maloletej v Skolskom prostredi vykazuje zavazné nedostatky, vzhfadom k ¢omu je potrebné vychovné
usmerfiovanie maloletej zo strany rodiCov.

13. Matka maloletého bola v obdobi od 01.09.2022 do 08.01.2022 nezamestnana, poberala podporu
v nezamestnanosti vo vySke od 806,30 do 833,20 Eur mesacne. V mesiaci januar 2023 bola podpora vo
vySke 215,10 Eur. Dria 05.01.2023 matka uzatvorila pracovnu zmluvu, zo zamestnania dosahuje prijem
1.200,- Eur mesacne netto. Byva v jednoizbovom byte, plati mesa¢ne hypotéku vo vySke 380,- Eur,
spotrebny Uver vo vyske 120,- Eur, poplatok za elektriku 120,- Eur, internet + Magio vo vyske 75,- Eur,
ma vydavky ma na stravu, benzin.

14. Otec je zamestnany, dosahuje prijem 709,- Eur mesacne netto, v obdobi 12/2022 a 1/2023 bol
praceneschopny, v Ease, ked bol praceneschopny, mal prijem cca 460,-Eur, suhlasil s tym, Ze za u¢elom
posudenia prijmu na jeho strane sa zohladni prijem vo vyske 700,-Eur aj za mesiac 12/2022 a 1/2023.
Byva spolu s maloletym v 1-izbovom byte, plati poplatok za byt 182,55 Eur, poplatok za televiziu vo
vySke 12,60 Eur, poplatok za internet vo vyske 9,92 Eur, sumu 33,90 Eur pohrebné poistenie pre pripad
smrti, poplatok za elektriku 20,-Eur, poplatok za smeti — 60,- Eur/ro€ne za 2 osoby. Otec podla jeho
vyjadrenia zaplati za stravu a drogériu 400,- Eur mesacne a oblecenie a obuv pre maloletého v sume
cca 75,- Eur mesacne.

15. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi€ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju



pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

16. Podla § 24 ods. 3, 4 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna. Sud
pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov vzdy
prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a vyvinové potreby a stabilitu
buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut’ sa na vychove a starostlivosti o dieta
s druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany
obidvoch rodi¢ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného
a rovnopravneho osobného styku s obidvoma rodi¢mi.

17. Podla § 25 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi€ov s
maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku
s maloletym dietatom podfa odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia upravu styku Ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi¢om alebo zakazZe styk maloletého dietata s rodic¢om
ak nie je mozné zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodiom.

18. Podla § 62 ods. 1 az 6 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. Ak
je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov, sud pri ur€eni vyZivného prihliadne
na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze rozhodnut aj tak, Ze pocas
trvania striedavej osobnej starostlivosti rodiCov vyzivné neurcuje.

19. Podla § 65 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyzivovacej povinnosti alebo schvaéli ich dohodu o vySke vyZivného. Sud postupuje rovnako aj v
pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletému dietatu
dobrovolne neplni.

20. Podfa § 75 ods. |, 2 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

21. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremlCuje. MoZno ho v8ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

22.Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

23. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze na strane rodi€ov, ako aj maloletej A. doslo k zmene
pomerov, ktora odévodriuje zmenu rozhodnutia o Uprave prav a povinnosti rodiCov k maloletej A..
Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢&.k. 8P/49/2020-674 zo drfia 05.10.2022
v spojeni s opravhym uznesenim €.k. 8P/49/2020-758 zo dna 18.05.2023 v spojeni s Rozsudkom



Krajského sidu v Ziline sp. zn. 13CoP/4/2023 zo diia 27.09.2023 bola maloleta A. zverena do osobnej
starostlivosti matky a zo strany otca bolo urené vyZivné na maloletu A. vo vySke 100,- Eur mesacne.
Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze napriek rozhodnutiu sudu, sa maloletd A. nenachadza
v starostlivosti matky, ale zdrZuje sa v doméacnosti otca. Maloleta pri vypovedi na sude uviedla, Ze chce
zostat' v starostlivosti otca a s mamou sa chce stretavat’ cez vikendy. Podla vyjadrenia samotnej matky,
tato reSpektuje vélu maloletej a netrvala na tom, aby sa maloleta premiestnila do jej domacnosti podla
vy$8ie uvedeného rozsudku. Sud je toho nazoru, Ze starostlivost otca o maloletd A. je na dobrej drovni,
v tejto neboli zistené Ziadne vyrazné nedostatky. Podla nazoru sudu je potrebné, aby rozhodol o zmene
zverenia maloletej v sulade s realnym stavom, ktory toho ¢asu akceptuju obaja rodi€ia a ktory je v sulade
s vblou maloletej A.. Z vysSie uvedenych dévodov mal sud za to, Ze navrh otca na zverenie maloletej A.
do jeho osobnej starostlivosti je dbvodny. Sud prihliadol i na nazor maloletej, ktory je uz vo veku, kedy
tento vie relevantne prejavit.

24. Sud rozhodol o vyZivovacej povinnosti matky voc¢i maloletej A. tak, je matka je povinna prispievat
vyzivné na mal. A. vo vySke 100,- Eur mesacne, vZdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukadm
otca, s ucinnostou od 1.4.2023. Sud prihliadol k zarobkovym a majetkom pomerom rodi¢ov, ako aj
k ich mozZnostiam, ako aj k potrebam maloletej. Z dokazovania vyplynulo, Ze otec je od 01.11.2023
zamestnany v spolo€nosti HPM Therm, s.r.0., za mesiac 11/2023 dosiahol prijem 972,37 Eur netto,
za mesiac december 2023 prijem vo vy3ke 874,35 Eur netto. Pobera darovy bonus na obe maloleté
deti. Od 20.04.2023 do 19.10.2023 bol nezamestnany, poberal podporu v nezamestnanosti vo vyske
423,30 Eur az 427,- Eur mesacne (v zavislosti od po¢tu dni v mesiaci). Byva v spolo€nej domacnosti
s maloletym detmi v rodinnom dome v jeho vlastnictve, naklady na byvanie vratane energii uviedol
vo vysSke 150, Eur mesacCne. Maloleta A. navstevuje prvy stuper zakladnej Skoly, vydavky spojené so
starostlivostou o maloletu otec uviedol ako Standardné. Tieto su podla nazoru sidu zodpovedajuce
veku maloletej. Matka bola od 15.08.2023 do 06.11.2023 zamestnana v spolo¢nosti EUROPUR s.r.0.,
za pomernu Cast mesiaca 8/2023 dosiahla prijem 573,19 Eur, za 9/2023 852,74 Eur a za 10/2023
981,73 Eur brutto. Podla predloZenej vyplatnej pasky matka dosiahla za mesiac 9/2023 prijem vo vySke
676,16 Eur netto, za mesiac 11/2023 vo vyske 248,50 Eur netto. Od 07.11.2023 je matka zamestnana
v spolognosti TRW a.s., (cez agentiru INDEX NOSLUS s.r.0.), podla jej vyjadrenia za pomernu &ast
mesiaca november 2023 dosiahla prijem 666,-Eurnetto, za mesiac december prijem 770,- Eur netto.
V obdobi od 02/2023 do 07/2023 (12.07.2023) bola matka zamestnana v spolo&nosti Top profit s.r.o.,
kde dosiahla priemerny prijem 861,- Eur brutto. Matka Zije v spolo€nej domacnosti so svojim manzelom
L. D., tento je zamestnany s prijmom cca 1.400,- Eur mesacne. Matka uvadzala a preukazovala vydavky
a to 59,- Eur poplatok za elektrinu, 63,- Eur poplatok za plyn, 75,- Eur fond oprav, 13,- Eur Turbonet,
mobil 50,- Eur, Gver vo vySke 138,74 Eur, poistka 25,91 Eur, cestovné 40,- Eur, strava v praci 25,- Eur,
vSetko mesacne. Sudom ur€ené vyzivné vo vySke 100,- Eur mesacne, urené na maloletu A., sa sudu
javi ako zodpovedajuce potrebam maloletej. Ako bolo konstatované, so starostlivostou o maloletu su
spojené Standardné vydavky, tieto predstavuju naklady na stravu, oble€enie, poplatky do Skoly, vydavky
na zakupenie Skolskych pomécok, naklady na zdravotnu starostlivost, ale i naklady na volnoasové
aktivity maloletej (vylety, pripadne kino, divadlo). Do vydavkov na strane maloletej je potrebné zahrnat
aj vydavky otca spojené s platenim energii v domacnosti. Je potrebné poukazat' na to, Ze matka Zije
v spolo¢nej domacnosti s manzelom, ktory je zamestnany s prijmom vo vyske tak, aby sa nielen matka,
ale aj jej manzel mohli podielat na platenim poplatkov spojenych s byvanim. V konani bolo napokon
preukazané, Ze je v moznostiach matky zabezpecenie prijmu vo vySke minimalne 700,-Eur mesaclne.
Po zaplateni vyZivného vo vyske 110,- Eur na maloletého I. a vo vyske 100,- Eur na maloletu A., matke
stale zostava dostatok finanénych prostriedkov na zabezpedenie jej potrieb.

25. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloleti A. za obdobie od 1.4.2023 do 31.1.2024 vo vySke
500,-Eur sud povolil matke splacat v 20,-Eur mesacnych splatkach, spolu s beznym vyZivnym k rukam
otca pod stratou vyhody splatok.

26. Obaja rodi¢ia na pojednavani potvrdili, ze matka minimalne od 01.04.2023 otcovi zasielala sumu
170,- Eur mesacne, ktora pozostavala z vyzivného na maloletého |. vo vyske 60,- Eur mesacne,
vyzivného na maloletu A. vo vyske 50,- Eur mesacne, ktoré vyZivné jej bolo uréené neodkladnym
opatrenim. Sud poukazuje, Ze ide o neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu v
Novom Meste nad Vahom &.k. 8P/49/2020-222 zo dfia 29.04.2021 v spojeni s Uznesenim Krajského
sudu v Tren&ine &.k. 27Cop/44/2021 zo dia 02.08.2021. Dalej podia zhodného vyjadrenia oboch rodi¢ov
suma pozostavala z nedoplatku na vyzivhom vo vyske 30,- Eur na maloletd A. a 30,- Eur na maloletého ..



27. Nedoplatok vo vyske 500,- Eur tak prestavuje nedoplatok za mesiac april 20203 az december 2023
ajanuar2024, a to 50,- Eur x 10 mesiacov (100,- Eur — 50,- Eur = 50,-,Eur). Sud priznal s poukazom na §
77 ods. 1 veta druha Zakona o rodine vyZivné na maloletu A. otcovi i spatne od podania navrhu, a to odo
dria 01.04.2023, tak ako si tento vyzivné uplatnil, pretoZze maloleta A. bola v uvedenom obdobi reélne
v starostlivosti otca, ktory hradil jej vydavky, v &om sud vzhliadol dévod osobitného zretela, vyZzadovany
uvedenym ustanovenim Zakona o rodine pre spatné priznanie vyZivného. V uvedenom obdobi nebolo
pravoplatné rozhodnutie o Uprave prav a povinnosti k maloletej, citované vysSie.

28. Sud zaroven upravil styk matky s maloletou A. tak, Ze matka je opravnena sa s mal. Ninou stykat’
kazdy parny tyZden od piatka od 15.00 hod. do nedele 17.00 hod. Sud zaroven ulozil matke a otcovi
sud realizovat’ prevzatie a odovzdanie maloletej po€as dni $kolského vyu€ovania v Skole, ktori maloleta
navstevuje, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletej bude v ase mimo Skolského vyu&ovania,
resp. dieta sa nezuc€astni Skolského vyu€ovania, prevzatie a odovzdanie maloletej sud uklada rodiCom
prostrednictvom F. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX. Matka, otec, ako aj F. H. s takymto
spbsobom odovzdavania maloletej medzi rodi¢mi suhlasila.

29. Navrh otca na doplatenie vyZivného na mal. |. sud zamietol, pretoZe platenie vyZivného zo strany
matky na maloletého I. je upravené Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom &.k.
8P/49/2020-674 zo dfia 05.10.2022 v spojeni s opravnym uznesenim ¢&.k. 8P/49/2020-758 zo dna
18.05.2023 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13CoP/4/2023 zo diia 27.09.2023.

30. Tymto sa meni a dopifa Rozsudokv OS Nové Mesto nad Vahom &.k. 8P/49/2020-674 zo dha
5.10.2022 v spojeni s Rozsudkom KS v Ziline 13Cop/4/2023 — 789 zo diia 27.9.2023 v Casti zverenia
mal. A. a v Casti uréenia vyzivného na mal. A., v Casti Upravy styku otca s mal. A..

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresnom sude
Tren&in pisomne v troch vyhotoveniach.

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodiov, nie su rodi€ia
opravneni podat vo i vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



