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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 06.08.2019 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvinena:
Z. P, nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom F. K.,

je vinna, ze

1) diia 17.01.2019 v Case o0 19.24 hodine v predajni XXX L. v NC P. v K. odcudzila z predajnej plochy
3 ks zubnych past znacky CURAPROX, ¢&im svojim konanim spésobila spolo€nosti M. A, s. r. 0.,
Senica, D.: XX XXX XX, $kodu na odcudzenom tovare vo vyske 38,87,- Eur, hoci bola blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste Cislo 13007303 zo diha 06.09.2018 uznana vinnou za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 Zakona gislo 372/1190 Zbierky o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a
odsudena rozsudkom Okresného sudu v Trencine €islo 0T 167/2018 zo dia 11.102018, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 11.10.2018, za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona,

2) dna 11.02.2019 v Case o 18.26 hodine v predajni 101 L. v F. v K. odcudzila z predajnej plochy zubnu
pastu znacky CURAPROX, ¢im svojim konanim spésobila spolo¢nosti M. A., s. r. 0., Q., D.: XX XXX
XX, 8kodu na odcudzenom tovare vo vyske 21,99,- Eur, hoci bola blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste Cislo 13007303 zo dia 06.09.2018 uznana vinnou za priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 Zakona Cislo 372/1190 Zbierky o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a odsudena rozsudkom
Okresného sudu v Trencine ¢islo 0T 167/2018 zo dfia 11.102018, ktory nadobudol pravoplatnost dna
11.10.2018, za predin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

teda

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila hoci bola za obdobny ¢in v predchadzajicich dvanastich
mesiacoch postihnuta a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 212 ods. 3 Tr. zakona ucinného do 01.08.2019, podfa § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, podla
§ 36 pism. 1), n) Tr. zakona, podla § 37 pism. m) Tr. zakona, podla § 38 ods. 2, 3, 8 Tr. zakona, podla
§ 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zaroven zruSuje vyrok o trestoch trestného rozkazu Okresného
sudu Trencin sp. zn. 0T/132/2018 zo dria 01.08.2018, pravoplatny dfia 01.08.2018 a trestného rozkazu
Okresného sudu TrenCin sp. zn. 6T/80/2018 zo dria 01.03.2019, pravoplatny dia 22.07.2019, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila hoci bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnutéd a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkéaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



