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Uznesenie

Okresny sud Rozfiava v opatrovnickej veci maloletého E. Z., nar. XX.XX.XXXX, maloletej R. C., nar.
XX XX XXXX, maloletého E. C., nar. XX.XX.XXXX, maloletého Y. C., nar. XX.XX.XXXX, maloletého
A. Z., nar. XX.XX.XXXX, na navrh navrhovatela Ustredia préace, socialnych veci a rodiny, Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Rozhava, za G&asti matky U. Z., nar. XX.XX.XXXX a otca, A. C., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom W. L., W. F., H. XX, o neodkladnom opatreni takto

rozhodol:

. Sud maloletého E. Z., nar. XX.XX.XXXX, maloletd R. C., nar. XX.XX.XXXX, maloletého E. C., nar.
XX XX XXXX, maloletého Y. C., nar. XX.XX.XXXX a maloletého A. Z., nar. XX.XX.XXXX do&asne z
veruje do ustavnejstarostlivostiZ. T. H. E. C. H..

Il. Toto uznesenie je vykonatelné vyhotovenim.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel podanym navrhom Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym by maloleté deti
doCasne zveril do Ustavnej starostlivosti Z. T. H. E. C. H.. Svoj navrh odévodnil tym, Ze v su€asnosti
sa maloleté deti nachadzaju v prirodzenom prostredi. Rodi€ia maloletych deti mali mnohokrat problémy
s udrziavanim hygieny v domacnosti, ktord je aj teraz na nizkej urovni. Deti zanedbéavaju povinnu
Skolsku dochadzku z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov. Rodina Zije v nevhodnych bytovych
podmienkach bez elektrickej energie a vody, kdria tuhym palivom. Po€as socialnych zistovani ¢asto
matka nedokazala preukazat' Ziadne potraviny a maloleté deti €asto hladovali a preto Zobrali. Rodigia
maju problém s alkoholom, a preto o maloleté deti sa va¢Sinou sa starali starsi surodenci alebo obyvatelia
obce.

2. Uznesenim Okresného sudu Rozfiava pod sp. zn. 7P/413/2018 zo dna 14. 11. 2016 a sp. zn.
7P/412/2016 boli maloleté deti zverené do do€asnej nahradnej osobnej starostlivosti manzelom C. R.
a M. R. na dobu 3 mesiacov. Neodkladné opatrenie bolo zruSené uznesenim tunajSieho sudu zo dna
26.01.2018, ¢.k. 7P/151/2017 - 12, nakolko matka preukazala zlepSenie pomerov a boli deti boli zverené
do jej osobnej starostlivosti.

3. Matka byva v murovanom rodinnom dome spolu so svojimi maloletymi detmi a otcom deti. Dom
pozostava z dvoch izieb, kuchyne, $pajze, kipelne a prisluSenstva. Izby su zariadené starym funkénym
nabytkom, skriffami a postefami. V kuchyni je rohova lavica so stolom, kuchynska linka, chladnicka.
V domacnosti je neporiadok, nie je zavedend elektricka energia, vodu maju a kuria si tuhym palivom.
Poberaju davku v hmotnej nudzi vo vySke 160,50 Eur a pridavky na deti vo vySke 121,70 Eur. Rodia nema
zabezpec&eny dostatony prijem finanénych prostriedkov, Zije hlavne zo socialnych davok. Maloleté deti
maju nad'alej nepravidelnu Skolsku dochadzku.

4. Matka nezvlada starostlivost o maloleté deti. Maloleté deti hrubo zanedbavaju povinnu Skolsku
dochadzku, nereSpektuju ju a matka rezignovala. Na matku bolo vznesené obvinenie a zacaté trestné



stihanie za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze. V su€asnom obdobi nahradna vychova
neprichadza do uvahy, pretoZe pokial maloleté deti boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
manzelom R.Y., matka sa im stéle vyhrazala, Ze to robia len kvéli finanénym prostriedkom.

5. Rodic¢ia maju vedomost, Ze maloleté deti budu umiestnené do zariadenia, nakolko matka ma nastupit
do vykonu trestu odriatia slobody od 14.08.2019 na dobu 6 mesiacov. Otec pracuje v C. a dlhodobo
nezabezpedluje starostlivost o maloleté deti. Na zaklade opakovanych Setreni zistili, Ze podmienky v
rodine sU nezmenené, matka nevykonavala opatrenie na ich zlepSenie. Zotrvanim deti v prirodzenom
prostredi by boli vaZzne ohrozené na Zivote a zdravy.

6.V zmysle ust. § 367 ods. 1 az 4 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méZze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi
sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

7. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

8. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

9. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit L’Jégastm’kom az pri uskuto€neni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

10. Sud v zmysle citovaného ustanovenia a na zaklade navrhu navrhovatela vydal neodkladné opatrenie,
ktorym maloleté deti doCasne zveril do Ustavnej starostlivosti. Ako vyplyva z navrhu navrhovatela rodina
je dlhodobo monitorovana a stale sa podmienky pre spravnu vychovu maloletych deti nezmenili. Matka
v su¢asnom obdobi sama vychovava maloleté deti a je zrejmé, Ze ich vychovu nezvlada. Maloleté deti
maju nepravidelnu Skolsku dochadzku, potuluju sa a Zobru. Okrem toho matka ma nastupit’ do vykonu
trestu a uz aj z toho dévodu by nemohla zabezpeCovat starostlivost o maloleté deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil



skutoCny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



